Warszawa, dnia 29 lutego 2016 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.4200.8.2015.MW

] DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. a tiret pierwsze oraz art. 82 i art. 85 ust. 1 i ust.
2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U.
22013 r. poz. 1235, ze zm., zwanej dalej ,,ustawa 00s”), a takze § 2 ust. 1 pkt 31 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71), w zwiazku z art. 104 i art. 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23, zwanej dalej ,,Kpa”),
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 31 marca 2015 r. Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad,
reprezentowanej przez pelnomocnika — Pana Tomasza Kwiecifskiego o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsigwzigcia i przeprowadzeniu postepowania
w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko

ustalam

Srodowiskowe uwarunkowania dla przedsigwzigcia polegajacego na rozbudowie drogi krajowej nr
7 do parametrow drogi ekspresowej na odcinku Plorisk — Czosnéw wedlug wariantu I przebiegu
drogi z wariantem 2 przebudowy mostu przez Wisle i jednoczesnie:

1. OkreSlam:

1.1. Rodzaj i miejsce realizacji inwestycji:

Planowane przedsigwzigcie polega na rozbudowie drogi krajowej nr 7 do parametréw drogi
ekspresowej na odcinku Plofisk — Czosnéw. Trasa powiazana bedzie z istniejaca siecia drogowa
poprzez wezly, a obstuga ruchu lokalnego zostanie zapewniona przez drogi dojazdowe.

Poza ekspresowa inwestycja liniowa w zakres przedsiewzigcia bedzie wehodzié budowa nowych oraz
przebudowa kolidujacych z nig sieci infrastrukturalnych nadziemnych i podziemnych (energetycznych
wysokiego i niskiego napigcia, teletechnicznych, gazowych, wodociggowych, kanalizacyjnych itd.)
jak réwniez przebudowa/budowa fragmentéw drég krajowych, wojewédzkich i powiatowych
powigzanych z projektowang droga nr 7.

W ramach realizacji inwestycji wykonana zostanie infrastruktura techniczna niezbedna do
prawidlowego funkcjonowania drogi.

Przedmiotowe przedsigwzigcie realizowane bedzie na terenie wojewddztwa mazowieckiego,
w powiatach: plofiskim i nowodworskim, na obszarze gmin: Plofisk, Zatuski, Zakroczym (miasto
i gmina), Nowy Dwor Mazowiecki, Czosnéw.

Projektowana droga posiada dtugo$¢ okoto 34,5 km i przebiega w wigkszosci po istniejacym §ladzie
drogi krajowe;j.



Analizowany odcinek rozpoczyna si¢ na potaczeniu z ekspresowa obwodnica Plofiska w km 300+000,
za istniejacym weztem ,,Siedlin”, na przecigciu drog krajowych nr 7 i nr 10. Koniec analizowanej trasy
zaprojektowano w migjscowosci Czosnéw, jako dowiazanie do projektowanego weza ,,Czosnow”.

Charakterystyka przedsigwzigcia stanowi zalacznik do decyzji.

1.2.Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i  eksploatacji przedsigwzigcia ze
szczegblnym uwzglednieniem konieczno$ci ochrony cennych wartosci przyrodniczych,
zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw sgsiednich:

1.2.1.
1.2.1.1.

1.2.1.2.

1.2.1.3.

1.2.1.4.,
1.2.1.5.
1.2.2.

1.2.2.1.
1222,
1.2.2.3.

1.2.3.
1.2.3.1.

W zakresie ochrony zieleni:

Wycinke drzew i krzewow kolidujacych z realizacja inwestycji nalezy przeprowadzié
w terminie od 31 sierpnia do kofica Iutego. W szczeg6lnych przypadkach, dopuszcza sig
mozliwo$¢ wycinki pojedynczych drzew i krzewéw poza ww. okresem, pod nadzorem
przyrodniczym. _

Nalezy wykonaé zabiegi pielegnacyjne drzew i krzewdw przeznaczonych do adaptacji (np.
usunigcie posuszu, zabezpieczenie ubytkéw w'pniach itp.).

Nalezy wprowadzié nasadzenia zieleni w obrebie : weztdw drogowych, zbiornikéw
retencyjnych i infiltracyjnych, z wykorzystaniem gatunkéw rodzimych, charakterystycznych
dla siedlisk w danym miejscu.

W przypadku nieprzyjecia si¢ sadzonek lub stwierdzenia ich uszkodzeni nalezy
w najblizszym sezonie wegetacyjnym wprowadzi¢ nasadzenia uzupehiajace.

Po zakoficzeniu robét ziemnych, skarpy i nasypy nalezy obsia¢ mieszankami traw.

W zakresie prac przygotowawczych i robét budowlanych:

Prace budowlane zwiazane z przygotowaniem pasa drogowego (tj. zdejmowanie humusu)
nalezy prowadzié¢ od 31 sierpnia do kofica lutego. Humus nalezy wykorzysta¢ do rekultywacji
terenu, jako wierzchnia warstwe.

W czasie prowadzenia rob6t budowlanych w korytach ciekéw wodnych, nalezy przyjaé
technologie, ktéra nie doprowadzi do zmiany lub ograniczenia swobodnego przeptywu wody.
Na placu budowy nalezy zaprojektowaé oswietlenie dajace tzw. ciepte widmo Swietlne (np.
sodowe), a takze zastosowaé szczelne obudowy lamp.

W zakresie ochrony fauny i flory:

Inwestycje nalezy obja¢ nadzorem przyrodniczym, w szczeg6lnosci w zakresie:

12.3.1.1. obserwacji i oceny stanu siedlisk przyrodniczych i stanowisk ro$lin chronionych;

1.2.3.1.2. ochrony i pielegnacji zieleni przeznaczonej do adaptacji;

1.2.3.1.3. wykonania nasadzefi zieleni towarzyszacej;

1.2.3.1.4. obserwacji i oceny stanu stanowisk zwierzat chronionych;

1.2.3.1.5. zabezpieczania i oznaczania w terenie miejsc stanowiacych cenne siedliska przyrodnicze,

stanowiska gatunkow zwierzat i roslin chronionych;

12.3.1.6. wyboru koniecznych dziatan ochronnych i nadzoru nad ich wykonywaniem

w odniesieniu do prowadzonych w danym momencie prac budowlanych;

123.1.7. obserwacji i kontroli rowéw, wykopéw, zbiornikéw w zakresie obecnosci

i zasiedlania ich przez herpetofaung;

1.2.3.1.8. kontroli zasypywanych zaglebien terenu, oczek wodnych itp. pod katem wystgpowania

herpetofauny;

1.2.3.1.9. odlawiania zwierzat z placu budowy i wypuszczenia ich w innym siedlisku,

w ktdrym wystepuja w sposéb naturalny;

1.2.3.1.10. kontroli i zabezpieczenia wykopéw oraz studzienek przed mozliwoscia uwiezienia w nich

Zwierzat;

1.2.3.1.11. okreslenia koniecznych lokalizacji urzadzen zabezpieczajacych przed wtargnigciem

zwierzat na teren budowy;

1.2.3.1.12. kontroli whasciwego montazu ogrodzefi uniemozliwiajacych ptazom wejécie na jezdnig

1.2.4.
1.2.4.1.

ina teren budowy, ocena zabezpieczenia miejsc potencjalnie niebezpiecznych dla
zwierzat, takich jak studzienki, glebokie wykopy itp.

W zakresie utrzymania migracji zwierzat:

Przejécia i ogrodzenia naprowadzajace nalezy regularnie oczyszcza¢ i konserwowag:
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1.2.4.1.

1. kontrolg droznosci przejéé polegajaca na usuwaniu wszelkiego materialu obcego
blokujacego $wiatlo obiektu i przepustowosé ekologiczna, nalezy przeprowadzaé na
poczatku roku (wczesna wiosng) oraz po kazdym wezbraniu wod,;

1.2.4.1.2. kontrolg droznosci przepustéw suchych, a takze szczelno$é ogrodzefi ochronno

1.2.5.

1.2.6.

1.2.7.

1.2.8.

1.2.9.

1.2.10.

1.2.11.

1.2.12.

1.2.13.

1.2.14.

1.2.15.

1.2.16.
1.2.17.

— naprowadzajacych dla plazéw, nalezy przeprowadza¢ 3 razy w ciagu roku: przed
migracjami wiosennymi (luty — marzec), przed migracjami mtodych osobnikéw (koniec
maja — poczatek czerwca), przed migracjami jesiennymi (sierpieri), natomiast kontrole
przepustéw zespolonych z ciekami — na poczatku roku (wezesna wiosng) oraz po kazdym
wezbraniu wod.
Zaplecza budowy, miejsca postoju maszyn budowlanych i baz materiatowych nalezy
lokalizowa¢ na terenach pofozonych w mozliwie jak najwigkszej odlegloéci od terendw z
zabudowa chroniona akustycznie, poza terenami wrazliwymi na zanieczyszczenie rodowiska
gruntowo-wodnego oraz terenami ciekéw wodnych;
Prace budowlane (z wylaczeniem sytuacji wyjatkowych np. prac wymagajacych zachowania
ciaglodci robét) w sasiedztwie terenéw objetych ochrong, przed hatasem prowadzi¢ wytacznie
w porze dziennej (w godz. 6.00 — 22.00).
Teren inwestycji utrzymywaé w nalezytym porzadku. W dni stoneczne i wietrzne w celu
ograniczenia wtérnego pylenia plac budowy zraszaé woda. Przykrywaé plandekami skrzynie
tadunkowe samochodéw transportujacych sypkie materiaty. Ostania¢ przed dziataniem wiatru
skladowiska materialéw zawierajacych drobne frakcje pylowe.
Podczas prowadzenia prac budowlanych stosowaé sprzet sprawny technicznie, eksploatowany
i konserwowany w sposéb prawidlowy, o najmniejszej mozliwej uciazliwosci akustycznej.
Opracowaé i wdrozy¢ taki plan robét, aby w miar¢ mozliwosci urzadzenia emitujace hatas
o duzym natgzeniu nie pracowaty w poblizu zabudowan mieszkalnych jednoczeénie oraz aby
zoptymalizowaé wykorzystanie sprzetu budowlanego i $rodkéw transportu (np. poprzez

' wyeliminowanie zbgdnych przejazdéw).

Plac budowy wyposazy¢ w $rodki do neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych.
W przypadku awaryjnego zanieczyszczenia gruntu substancjami ropopochodnymi
zanieczyszczony grunt nalezy niezwlocznie usunaé i przekazaé do utylizacji podmiotowi
posiadajacemu stosowane uprawienia w tym zakresie.

Zaplecze budowy (w szczegdlno$ci miejsca postoju i konserwacji maszyn budowlanych oraz
srodkéw transportu) zabezpieczy¢é przed przedostawaniem sig zanieczyszczen (giéwnie
substancji ropopochodnych) do gruntu i wéd podziemnych.

Wydzieli¢ na placu budowy miejsca awaryjnych napraw sprzetu oraz tankowania tzw. sprzetu
drobnego — z uszczelnionym podiozem, zabezpieczajacym skutecznie przed ewentualnym
zanieczyszczeniem $rodowiska gruntowo — wodnego substancjami ropopochodnymi.
Zapewni¢ mycie pojazdéw, maszyn i urzadzef budowlanych poza terenem zaplecza budowy,
jak réwniez tankowanie pojazdéw i maszyn poza terenem placu budowy w miejscach do tego
przeznaczonych.

Zaplecze placu budowy wyposazyé w pomieszczenia socjalne i sanitarne, z ktérych $cieki
bytowe beda regularnie usuwane przez uprawnione do tego podmioty; w miejscach
prowadzenia rob6t rozstawié toalety przewozne i zapewnié ich opréznianie przez uprawnione
do tego podmioty.

Wody opadowe z pasa drogowego oraz obiektéw drogowych odprowadzaé poprzez sieé
szczelnych row6w przydroznych, row6w trawiastych, drenazu, kanalizacji deszczowej w pasie
rozdziahu i na odcinkach wystgpowania wysokich nasypéw oraz na obiektach inzynierskich w
sposob niepowodujacy szk6d i podtopien na terenach sasiednich.

Wody opadowe nalezy oczysci¢ przed odprowadzeniem do projektowanych zbiornikéw lub
bezposrednio do zewnetrznych odbiornikéw.

Nadmiar wod opadowych zatrzymywaé w zbiornikach.

Prowadzenie rob6t budowlanych przy rozbudowie podpér obiektu mostowego przy rzece
Widle prowadzi¢ przy zastosowaniu S$cianek szczelnych, przy zachowaniu ciaglosci
przeplywu. Prace przy przebudowie obiektdw mostowych w obrebie rzek Naruszewka
i Suchodétka oraz ich doptywéw wykonaé bez prowadzenia prac w nurcie rzeki.



1.2.18.

1.2.19.

1.2.20.

1.2.21.

1.2.22.

1.2.23.

Prace przy przelozeniu ciekéw wodnych prowadzi¢ etapowo, przy zachowaniu ciagtosci
przeptywu.

W trakcie prowadzenia prac ziemnych nalezy ograniczyé do minimum prace zwiazane
z zaburzaniem przeptywu oraz zmetnieniem wody w ciekach.

Utrzymywaé dobry stan techniczny i wysoka sprawno$¢ systemu odwadniajacego
przedmiotowa drogg, a takze poszczeglnych urzadzeii podczyszczajacych $cieki deszczowe
z terenu inwestycji; Urzadzenia wodne oraz urzadzenia podczyszczajace nalezy poddawad
kontroli (przeglad i konserwacja), przynajmniej raz na sze$¢ miesigcy.

Zbiorniki retencyjne nalezy utrzymywaé w sprawno$ci oczyszczajac je regularnie
z nagromadzonych osadéw

Odpady inne niz niebezpieczne gromadzié selektywnie w zamknigtych, szczelnych
i oznakowanych pojemnikach, zlokalizowanych w wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym,
o utwardzonym podtozu miejscu, zabezpieczonym przed wplywem warunkéw
atmosferycznych. Odpady przekazywaé uprawnionym odbiorcom.

Odpady niebezpieczne gromadzié w zamknietych, szczelnych i oznakowanych pojemnikach
odpornych na dzialanie skladnikéw umieszczanych w nich odpadow, zlokalizowanych
w wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym, o utwardzonym podiozu miejscu,
zabezpieczonym przed wplywem warunkéw atmosferycznych. Odpady przekazywac
uprawnionym odbiorcom. Miejsce magazynowania odpadéw niebezpiecznych oznaczy¢ i
zabezpieczy¢ przed wstepem os6b nieupowaznionych i zwierzat.

1.3. Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglgdnienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1i pkt 10 ustawy 00§:

1.3.1.

W zakresie ochrony zieleni:

1.3.1.1. Nalezy sporzadzi¢ inwentaryzacje zieleni wraz z jej waloryzacja oraz ocena stanu

zdrowotnego na potrzeby projektu budowlanego.

1.3.1.2. Nalezy sporzadzi¢ projekt zieleni towarzyszacej w obrgbie weziéw drogowych oraz

zbiornikéw retencyjnych i infiltracyjnych.

1.3.1.3. Nalezy sporzadzi¢ projekt zagospodarowania terenéw przejsé dla zwierzat, uwzgledniajacy

1.3.2.
1.3.2.1.

1.3.2.2.

1.3.2.3.

1.3.3.

1.3.3.1.

sklad i strukture wprowadzanych nasadzen rolinnosci ostonowo — naprowadzajacej, a takze
zbiorowiska ro$linne wystepujace w otoczeniu przejscia.

W zakresie ochrony fauny:

Obiekty inzynieryjne zwiazane z infrastruktura drogowa (np. studnie wpadowe, osadniki)
nalezy zaprojektowaé w taki sposob, aby nie stanowily pulapki oraz bariery na drodze
migracji drobnej fauny.

Zbiorniki retencyjne i infiltracyjne, nalezy zabezpieczy¢ ogrodzeniem od strony drogi tak, aby
uniemozliwié faunie wkroczenie na teren pasa drogowego.

W przypadku zaprojektowania ekranu z materialéw przezroczystych, nalezy go wyposazy¢
W czarne poziome pasy o szerokoci 2 mm w odstepach 28 — 30 mm, badz czarne poprzeczne
pasy o szeroko$ci minimum 2 cm w odlegtosci do 10 cm od siebie. Dopuszeza si¢ réwniez
mozliwosé obsadzenia czedci ekranéw pemych od strony zewnetrznej, ro§linami pnacymi
o gestym ulistnieniu.

W zakresie realizacji przejs¢ dla zwierzat:

Nalezy zaprojektowaé nastepujace przejécia dla zwierzat:

1.3.3.1.1. przejécie dla matych zwierzat (P-4 — przepust hydrologiczny z pétkami) w km 4+300,

o wymiarach: 2,0 m szerokosci i 1,0 m wysokosci;

1.3.3.12. przejécie dolne zespolone z ciekiem dla $rednich zwierzat (PZDsz-1) ok. km 7+354,

o wymiarach: 16,0 m szerokosci i 2,8 m wysokoéci, nalezy zaprojektowaé ekrany
przeciwolénieniowe na catej dlugosci przejscia;

1.3.3.1.3. przejécie dolne zespolone z ciekiem dla duzych zwierzat (PZDdz-2) ok. km 9+256,

o wymiarach: 17,5 m szerokoéci i 7 m wysokosci, nalezy zaprojektowaé ekrany
przeciwolénieniowe wzdhuz drogi na calej szerokosci przejscia oraz 50 m poza przej §ciem
w obu kierunkach;

1.3.3.1.4. przejécie dla matych zwierzat (P-7 — przepust hydrologiczny z pétkami) w km 9+820,

o wymiarach: 2,0 m szerokosci i 1,0 m wysokoéci;

4



1.3.3.1.5.

1.3.3.1.6.

1.3.3.1.7.

1.3.3.1.8.

1.3.3.1.9.

przejécie dla matych zwierzat (P-8 — przepust hydrologiczny z pétkami) w km 11+081,
o wymiarach: 2,0 m szerokosci i 1,5 m wysokosci;

przejécie dla matych zwierzat (P-17 — przepust hydrologiczny z pétkami) w km 214600,
o wymiarach: 2,0 m szerokos$ci i 1,0 m wysokosci;

przejécie dolne zespolone z ciekiem dla matych i $rednich zwierzat (MS24 — most)
w km 27+629;

przejécie gore dla zwierzat duzych (PZGd-3) ok. km 32+150, szerokosci 50 m, nalezy
zaprojektowaé ekrany przeciwol$nieniowe na caltej dtugosci przejscia oraz 50 m poza
przej$ciem w obu kierunkach;

przejécie dla matych zwierzat (P-22 — przepust suchy) w km 33+043, o wymiarach: 3,5 m
szerokodci i 1,5 m wysokoéci.

1.3.3.2. Projektujac przejScie goérne dla duzych zwierzat, nalezy wzig¢ pod uwage nastgpujace

rozwigzania:

1.3.3.2.1. maksymalne nachylenie powierzchni przejscia i najéé nie moze przekraczaé¢ 15%;

1.3.3.2.2. powierzchnia przejscia powinna posiadaé warstwe gruntu o miazszoSci min. 1,0 m
(w tym min. 0,3 m warstwy urodzajnej o duzej zawartosci prochnicy), nalezy réwniez
zapewni¢ odpowiednie warunki siedliskowe, aby mozliwe bylo uksztaltowanie
odpowiedniej pokrywy roélinnej;

1.3.3.2.3. nalezy zaprojektowaé ekrany przeciwol$nioniowe o wysokosci min. 2,2 m, ekrany nalezy
zlokalizowaé wzdluz zewnetrznych krawedzi przejécia oraz nasypéw najsé, wzdiuz
ekranéw nalezy stworzy¢ pasy roslinno$ci ostaniajace (pnacza lub pasy krzewéw);

1.3.3.2.4. ogrodzenia naprowadzajace musza by¢ szczelnie polaczone z  ekranami
przeciwol$nieniowymi, a takze poprowadzone bez ostrych zalaman;

1.3.3.2.5. nalezy zagospodarowaé powierzchni¢ przejScia przy pomocy ro$linnodci (charakter
i struktura projektowanych nasadzen powinny by¢ dostosowane do wystepujacych
w otoczeniu obiektu);

1.3.3.2.6. na powierzchni przejécia nalezy zapewni¢ utworzenie trawiastej pokrywy roslinnej
poprzez wysiew mieszanki traw i ro§lin motylkowych;

1.3.3.2.7. nalezy stworzy¢ mikrosiedliska dla mniejszych zwierzat w postaci skupisk ro$linnosci,
grup glazéw, karp korzeniowych oraz ktéd drewna;

1.3.3.2.8. na powierzchni przejécia nalezy zlokalizowaé liniowe struktury zabezpieczajace przed
dostepem ludzi i pojazdéw, tj.. glazy, karpy korzeniowe, klody drewna, nasadzenia
krzewdéw (np. ciernistych);

1.3.3.2.9. w najblizszym otoczeniu przejécia (po 50 m w kazda strong) nie nalezy lokalizowaé

naziemnych obiektéw zwiazanych z siecia odwodnienia drogi oraz inng infrastruktura,
zbiorniki retencyjne nalezy lokalizowaé w odleglo$ci nie mniejszej niz 100 m od
zewnetrznych krawedzi przejscia.

1.3.3.3. Projektujac przejscia dolne samodzielne i zespolone z ciekiem dla duzych i $rednich zwierzat,
nalezy wzia¢ pod uwagg nastgpujace rozwiazania:

1.3.3.3.1.

1.3.3.3.2.

1.3.3.3.3.

1.3.3.34.

1.3.3.3.5.

1.3.3.3.6.

ogrodzenie drogi (ogrodzenia naprowadzajace) powinno by$ szczelnie polaczone ze
$cianami przycz6tkow;

wzdluz drogi nalezy przewidzie¢ ekrany przeciwol$nieniowe o wysokosci min. 2,2 m,
ekrany nalezy zlokalizowaé na obiekcie oraz na odcinku po min. 50 m w kazda strong od
krawedzi obiektu,

powierzchnia przejScia w miejscach, gdzie warunki $wietlne pozwalaja na rozwoj
roélinno$ci, powinna byé pokryta gruntem z duzym udzialem préchnicy pozwalajacym na
rozwoj roélinnosci;

powierzchnia przejécia w miejscach bez dostgpu $wiatla stonecznego (bez mozliwosci
rozwoju ro§linno$ci) powinna by¢ pokryta rodzimym piaszczystym gruntem mineralnym;
w otoczeniu przej§¢ nalezy wprowadzié nasadzenia ro$lin w postaci paséw
naprowadzajacych i/lub grup drzew i krzewdw o strukturze i skladzie gatunkowym
zblizonym do zbiorowisk roslinnych wystepujacych w otoczeniu przejscia;

na powierzchni przejécia (zwlaszcza w miejscach bez pokrywy roslinnej) nalezy stworzy¢
mikrosiedliska dla mniejszych zwierzat w postaci grup glazéw, karp korzeniowych oraz
kt6d drewna;



1.3.3.3.7. nalezy stworzy¢ liniowe struktury zabezpieczajace powierzchnie przejscia przed dostepem
ludzi i pojazdéw, tj.: glazy, karpy korzeniowe, klody drewna, nasadzenia krzewéw (np.
ciernistych);

1.3.3.3.8. nalezy tak posadowi¢ wysokoSciowo powierzchni¢ przejScia wzgledem terenu
przyleglego, aby w przejéciu nie stagnowata woda i nie zalegala pokrywa $niezno —
lodowa w okresie wiosennym.

1.3.3.4. Projektujac samodzielne przejscia dla matych zwierzat, nalezy wziaé pod uwage nastepujace

rozwiazania:

1.3.3.4.1. ogrodzenia naprowadzajace musza taczy¢ si¢ szczelnie z czotem przepustu;

1.3.3.4.2. powierzchnia przejscia pod droga powinna byé pokryta rodzimym piaszczystym gruntem
mineralnym o migzszo$ci zapewniajacej szczelne i trwate pokrycie (min. 10 cm);

1.3.3.4.3. wysoko$¢ dna przepustu wzgledem terenu przyleglego nalezy tak zaprojektowaé, aby
w przej$ciu nie stagnowata woda i nie zalegala pokrywa $niezno — lodowa w okresie
wiosennym;

1.33.44. w strefie bezposredniego sasiedztwa przejScia nalezy zaprojektowaé nasadzenia
ro$linnosci ostonowo — naprowadzajacej, ktorej sktad i struktura powinny byé zblizone do
zbiorowisk roslinnych wystepujacych w otoczeniu przejscia.

1.3.3.5. Projektujac przejscia dla malych zwierzat zespolone z ciekiem, nalezy wzigé pod uwage

nastepujace rozwigzania:

1.3.3.5.1. przepusty nalezy wyposazyé w obustronne suche pétki zlokalizowane w sposob jak
najbardziej zblizony do poziomu otaczajacego terenu o minimalnej szerokosci 0,5 m
kazda;

1.3.3.5.2. powierzchnia poélek powinna by¢é pokryta gruntem rodzimym Ilub o podobnych
parametrach, w przypadku koniecznoéci umocnienia powierzchni pétek nalezy uzywaé
geosyntetykow, nie stosowaé kruszyw tamanych oraz naturalnych gruboziarnistych;

1.3.3.5.3. zakoficzenia polek nalezy plynnie polaczyé z terenem otaczajacym przejscie oraz
poprowadzié¢ bez gwaltownych zataman (w pionie i poziomie) umozliwiajac swobodne
przechodzenie zwierzat.

1.3.3.6. Nalezy zastosowaé obustronne grodzenie na catym odcinku projektowanej drogi o wysokos$ci

240 cm, charakteryzujace si¢ nastgpujacymi parametrami:

1.3.3.6.1. ogrodzenia winny by¢ wykonane z siatek o oczkach prostokatnych lub kwadratowych
rozpigtych na stalowych stupkach rurowych, wymiary oczek siatki: 2 x 15 cm na
wysokosei do 0,5 m, 5 x 15 cm na wysoko$ci 0,5 — 1 m, 15 x 15 cm na wysokosci 1 — 2.4
m;

1.3.3.6.2. ogrodzenia wyposazy¢ w czg$é podziemna, ktdrej minimalna glgbokos¢ wynosi 30 cm.

1.3.3.7. Nalezy zastosowaé ogrodzenia ochronno — naprowadzajace dla malych zwierzat, w tym

plazéw. Ogrodzenia nalezy wykona¢ jako pelne, jako element zlokalizowany w linii
ogrodzenia dla duzych i $rednich zwierzat lub jako konstrukcj¢ samodzielna. Parametry
ogrodzen:

1.3.3.7.1. wysoko$¢ ogrodzefi > 50 cm ponad poziom terenu, wkopane na glebokos¢ > 10 cm;

1.3.3.7.2. ogrodzenia nalezy wyposazy¢ w przewieszk¢ na zewnatrz od pasa drogowego
o szeroko$ci > 10 cmy;

1.3.3.7.3. zakonczenie ogrodzen w ksztalcie litery ,,U”, z wyjatkiem zakonczenia ogrodzenia na
obiekcie inzynierskim.

1.3.3.8. Oswietlenie drogi w rejonie weztow drogowych, w otoczeniu przej$é dla zwierzat (tj. ok. 200

m w obszarach lesnych i ok. 500 m w terenie otwartym) nalezy zaprojektowaé uwzgledniajac:
1.3.3.8.1. rezygnacj¢ z budowy skrajnych latarn (w przypadku, kiedy o$wietlony odcinek drogi
polozony jest blizej niz zalecane, wyzej podane wartosci);

1.3.3.8.2. zmniejszenie mocy skrajnych latarn;

1.3.3.8.3. zmniejszenie wysokosci latarn;

1.3.3.8.4. zastosowanie opraw i oston ograniczajacych rozpraszanie strumieni §wietlnych (oprawy
kierunkowe);

1.3.3.8.5. lokalizacje latarfi w pasie rozdziatu, a nie wzdtuz zewnetrznych krawedzi jezdni.

1.3.3.9. W rejonie przej$¢ nalezy dokonaé nasadzen roslinnosci, wedtug projektu zagospodarowania

terenu przejs$é dla zwierzat.



1.3.4. Urzadzenia podczyszczajace $cieki zaprojektowalé w taki sposéb aby gwarantowaty

dotrzymanie w oczyszczonych $ciekach stezeri zanieczyszczefi na poziomie wynoszacym:
zawiesina ogélna 100 mg/l oraz weglowodory ropopochodne 15 mg/l na wylocie do
odbiornika.

1.3.5. Wykona¢ ekrany akustyczne minimalizujace oddziatywanie hatasu na terenach chronionych
akustycznie, zgodnie z przedstawiong lokalizacja i podanymi parametrami:
nazwa oczatek — Koniec sokosé : :
Lp. ekranu ’ Za‘ekran‘u ;IZryanu [m] Typ ekranu
strona lewa
1| EL1 0+083 - 0+360 6,5 pochlaniajacy
2 | EL1 0+360 - 0+580 3,5 pochlaniajacy
3 ] EL1 0+580 - 0+905 6 pochlaniajacy
4 | EL2 2+004 - 2+195 5 pochtaniajacy
5 | ELS 4+080 - 4+194 5 pochlaniajacy
6 | EL6 4+194 - 44308 3 pochlaniajacy
7 | EL7 4+679 - 5+600 6,5 pochtaniajacy
8 | EL8 7+076 - 7+180 6 pochlaniajacy
9 | EL8 7+180 - 7+434 7 transparentny w km 7+340-7+370
10 | EL9 7+538 - 71942 6,5 pochlaniajacy
11 | EL 10 8+098 - 8+322 5 pochtaniajacy
12 | EL 11 8+493 - 8+794 8 pochtaniajacy
13 | EL 12 9+810 - 10+020 5 pochlaniajacy
14 | EL 12 10+020 - 10+435 4,5 pochlaniajacy
15 | EL 13 10+578 - 10+756 5 pochlaniajacy
16 | EL 13 10+756 - 10+896 6,5 pochlaniajacy
17 | EL 13 10+896 - 10+989 5 pochtaniajacy
18 | EL 14 114011 - 114216 5 pochlaniajacy
19 | EL15 | 11+329-11+633 8 pochlaniajacy
20 | EL 16 124955 - 13+270 7 pochlaniajacy
21 | EL 17 13+270 - 13+589 4,5 pochlaniajacy
22 | EL 18 134925 - 13+975 7,5 pochtaniajacy
23 | EL 19 144211 - 14+550 4 pochlaniajacy
24 | EL 19 14+550 - 14+981 6 pochtaniajacy
25 | EL 20 15+045 - 15+196 6 pochtaniajacy
26 | EL 20 15+196 - 15+430 8 pochlaniajacy
27 | EL 21 154678 - 16+088 6 pochlaniajacy
28 | EL 22 16+442 - 16+750 6,5 pochlaniajacy
29 | EL 22 16+750 - 17+042 7 pochlaniajacy
30 | EL 23 17+740 - 17+984 6,5 pochlaniajacy
31 | EL 23 17+984 - 18+124 4 pochlaniajacy
32 | EL 24 18+678 - 18+990 5,5 pochlaniajacy
33 | EL25 20+304 - 20+484 4,5 pochlaniajacy
34 | EL 25 20+484 - 20+712 6 pochtaniajacy
35 | EL26 | 27+729 - 28+059 6 transparentny w km 27+729-28+100
36 | EL 26 28+059 - 28+658 3,5
37 | EL27 28+821 - 29+047 5 pochlaniajacy
38 | EL 27 29+047 - 29+600 3,5 pochlaniajacy
39 | EL 27 29+600 - 29+843 6 pochlaniajacy




nazwa oczatek — koniec soko$é
Lp. ekranu ’ alekranu :cryanu [m] Typ ekranu
40 | EL 27 29+843 - 30+184 4 pochlaniajacy
41 | EL 27 30+184 - 30+453 5,5 pochianiajacy
42 | EL 27 30+453 - 30+494 4 pochianiajacy
43 | EL 28 324330 - 32+739 4 pochtaniajacy
44 | EL 28 32+739 - 33+056 5,5 pochlaniajacy
45 | EL 29 334244 - 33+864 6 transparentny w km 33+700-33+725
46 | EL 29 33+864 - 34+197 4 pochtaniajacy
47 | EL 29 34+197 - 34+512 5 pochlaniajacy
48 | EL 29 | 34+512 - 34+636,68 4 pochianiajacy
strona prawa
49 | EP1 0+000 - 0+108 6,5 pochlaniajacy
50| EP2 0+103 - 0+170 7 pochlaniajacy
51| EP3 0+150 - 0+214 6,5 pochtaniajacy
52 | EP3 0+214 - 0+283 6,5 pochlaniajacy
53] EP4 0+458 - 0+743 5,5 pochlaniajacy
54 | EP5 0+806 - 1+092 5,5 pochlaniajacy
55| EP6 1+773 - 2+082 5,5 pochtaniajacy
56 | EP7 2+885 - 3+098 4,5 pochlaniajacy
57| EP8 4+309 - 4+616 8 pochlaniajacy
58 1| EP9 4+643 - 4+743 5 pochtaniajacy
59 | EP 10 5+191 - 5+370 8 pochlaniajacy
60 | EP 10 5+370 - 5+600 4,5 pochlaniajacy
61 | EP11 6+839 - 7+070 7 transparentny w km 7+000-7+020
62 | EP 11 7+070 - 7+249 6 pochlaniajacy
63 | EP 12 7+492 - 7+729 8 pochlaniajacy
64 | EP 13 8+402 - 8+685 8 pochlaniajacy
65 | EP 14 9+301 - 9+548 8 pochtaniajacy
Ekran umiejscowiony na drodze
poprzecznej.
Kilometraz ekranu jest odczytany w
stosunku do drogi S7 jako prostopadty
66 | EP 15 04491 - 9+497 3 rzut punktc')w pOCZthU. i konca ekranu
akustycznego do osi drogi S7.
Ostatnie 60 m metré6w ekranu
akustycznego na wiadukcie 9+495 -
9+497 jest ekranem transparentnym.
67 | EP 16 10+290 - 10+994 7 pochlaniajacy
68 | EP 17 11+081 - 11+310 8 pochlaniajacy
69 | EP 18 11+335 - 11+546 5 pochlaniajacy
70 | EP 18 11+546 - 11+800 8 pochlaniajacy
71 | EP 19 11+950 - 124227 5,5 pochlaniajacy
72 | EP 20 12+639 - 12+763 5 pochlaniajacy
73 | EP20 12+763 - 12+983 7 pochianiajacy
74 | EP 21 14+140 - 14+351 6 pochlaniajacy
75 | EP22 14+164 - 14+188 5 Ekran umiejscowiony na drodze




nazwa | poczatek —koniec = |- soko$é
Lp. ekranu : acc.akranu | e‘ivcryanu [m] Typ ek?an‘?
poprzeczne;j.

Kilometraz ekranu jest odczytany w
stosunku do drogi S7 jako prostopadty
rzut punktéw poczatku i kofica ekranu

akustycznego do osi drogi S7.
Ostatnie 80m metréw ekranu

akustycznego na wiadukcie 14+176 -
14+188 jest ekranem transparentnym.

76 | EP 23 14+408 - 14+600 5,5 pochtaniajacy

77 | EP 23 14+600 - 14+768 6,5 pochtaniajacy

78 | EP 24 16+215 - 16+496 5 pochlaniajacy

79 | EP 24 16+496 - 16+685 4 pochlaniajacy

80 | EP 24 16+685 - 16+915 7 pochlaniajacy

81 | EP 24 164915 - 17+151 5 pochtaniajacy

82 | EP25 174279 - 17+516 8 pochlaniajacy

83 | EP26 17+800 - 18+055 3,5 pochtaniajacy

84 | EP 26 18+055 - 18+287 6,5 pochtaniajacy

85 | EP27 18+542 - 18+898 6,5 pochlaniajacy

86 | EP27 18+898 - 19+466 4 pochlaniajacy

87 | EP27 19+466 - 19+661 5 pochlaniajacy

88 | EP 28 20+357 - 20+522 5,5 pochlaniajacy

89 | EP28 20+522 - 20+771 4.5 pochlaniajacy

90 | EP 28 20+771 - 21+056 5,5 pochlaniajacy

91 | EP29 214073 - 21+292 6 pochtaniajacy

92 | EP30a| 21+454-21+718 4,5 pochlaniajacy

93 [EP30b| 21+813-21+891 3 pochlaniajacy

94 | EP31 26+678 - 26+777 7 pochtaniajacy

95 | EP 32 26+792 - 26+894 7 pochlaniajacy

96 | EP 32 26+894 - 27+003 4 pochtaniajacy

97 EP 33 28+030 - 28+238 5,5 transparentny w km 28+030-28+100

98 | EP 34 28+829 - 29+172 5,5 pochianiajacy

99 | EP 35 31+274 - 31+489 5 pochtaniajacy

100 | EP 36 31+556 - 314975 5,5 pochianiajacy

101 | EP 37 32+666 - 33+040 5,5 pochlaniajacy

102 | EP 38 33+163 - 33+331 6 pochlaniajacy

103 | EP 38 334331 - 33+578 7 pochlaniajacy

1.3.6. Konstrukcja ekranéw powinna umozliwiaé ich ewentualne przyszte podwyzszenie lub

zastosowanie dyfraktoréw.

2. Stwierdzam konieczno$¢ wykonania badai monitoringowych w zakresie funkcjonowania
przejsé dla zwierzat.

2.1.

2.1.1.

Nalezy wykona¢ monitoring nastgpujacych przejs¢ dla zwierzat: PZDdz-2 ok. km 94256, MS-
24 w km 27+629 oraz PZGd-3 ok. km 32+150, w oparciu o ponizsza metodyke:

pierwszy rok po oddaniu inwestycji do uzytkowania — analiza stanu technicznego przejsé,
zagospodarowania obiektu i jego bezpodredniego sasiedztwa, tj.: analiza skutecznosci
ogrodzeti naprowadzajacych oraz zabezpieczajacych przed wejsciem zwierzat na droge,
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udatnosci wprowadzonych nasadzefi na obiekcie i w strefach naj$¢ oraz pozostalych
rozwiazafi majacych na celu wkomponowanie przejscia w otoczenie (np. obecno$é karpin
drzewnych, glazéw, itp.), obecnosci ludzi;

2.12. drugi rok — wstepna analiza wykorzystania przej$¢ przez zwierzgta — dwukrotna wizja
terenowa w celu zidentyfikowania obecnosci zwierzat — tropy na powierzchni przejscia, Slady
zerowania, odchody itp. — etap majacy okresli¢ czy zwierzgta zaczgly korzysta¢ z nowo
wybudowanego obiektu (nauczenie si¢ obecnosci obiektu i mozliwosci z niego korzystania)
oraz czy zostaty zakoficzone roboty budowlane wplywajace na ograniczenie funkcjonalnosci
przej$¢ dla zwierzat;

2.1.3. trzeci i piaty rok — monitoring wiaéciwy — elektroniczny monitoring wizyjny, ktéry powinien
byé prowadzony w sesjach 14 dniowych w sposéb ciagly, w nastepujacych okresach: miesiace
IV — V — min. 2 sesje, miesiace IX — XI — min. 4 sesje.

3. Stwierdzam konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na
srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji,
o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 i pkt 10 ustawy oo, w szczegélnoSci w zakresie:

3.1.  Lokalizacji oraz parametréw technicznych projektowanych przejé¢ dla zwierzat oraz sposobu
zagospodarowania terenéw wokot ww. obiektéw w celu zachowania migracji.

3.2.  Lokalizacji oraz parametréw technicznych projektowanego grodzenia drogi oraz ogrodzer
ochronno — naprowadzajacych dla zwierzat (w tym plazéw) w zwiazku z budowa
infrastruktury drogowej (m. in. wezly, drogi serwisowe, zbiorniki itp.).

3.3. Rozwiazan projektowych oraz lokalizacji zbiornikéw retencyjnych w odniesieniu do
projektowanych przej$¢ dla zwierzat i zachowania migracji.

3.4. Rozwiazan projektowych zwiazanych z przebudowa mostu na rzece Wisle oraz systemem
odwodnienia drogi na analizowanym odcinku.

3.5. Lokalizacji oraz parametréw technicznych projektowanego oswietlenia drogi w celu
utrzymania migracji na terenie inwestycji.

3.6.  Przedstawienia szczegbtowych rozwiazan dotyczacych planowanego systemu odwodnienia
drogi oraz prac zwiazanych z przetozeniem ciekdw.

3.7.  Weryfikacji zaproponowanych ekranéw akustycznych.

4. Nakladam obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie:

4.1.  Skutecznoéci podjetych dzialan tagodzacych w stosunku do gatunkéw, a takze zachowania
migracji fauny. Analizg¢ nalezy wykonaé na podstawie przeprowadzonego monitoringu. Jej
wyniki winny byé przediozone Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Warszawie w nieprzekraczalnym terminie 6 miesigcy od dnia zakoficzenia pomiar6w.

42. Pozioméw halasu w terminie 12 miesiecy od dnia oddania przedmiotowej inwestycji do
uzytkowania i przedstawienia jej wynikoéw odpowiedniemu organowi w terminie 18 miesigcy
od dnia oddania drogi do uzytkowania. Kontrolne pomiary hatasu wykona¢ m. in.
w nastepujacych punktach, na wysokosci pierwszej linii zabudowy mieszkaniowej:

Numer punktu | Kilometraz Strona droga
pomiarowego

bud 1 0+060 prawa
bud 23 7+620 prawa
bud 78¢c 25+250 prawa
bud 9 ok. 14920 prawa
bud 25 ok. 8+510 prawa
bud 31 ok. 10+890 prawa
bud 36 ok. 11+660 prawa
bud 61 ok. 18+720 prawa
bud 73 ok. 20+860 prawa
bud 121 ok. 7+310 lewa
bud 122 ok. 7+660 lewa
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bud 134 ok. 10+820 lewa
bud 137 ok. 11+480 lewa
bud 143 ok. 13+520 lewa
bud 158 ok. 17+880 lewa
bud 161 ok. 18+800 lewa
bud 189 ok. 30+310 lewa
bud 193 ok. 33+400 lewa
bud 194 ok. 33+500 lewa
bud 202 ok. 34+380 lewa

W przypadku niedotrzymania standardéw jakosci §rodowiska nalezy zastosowaé odpowiednie
zabezpieczenia (np. ekrany akustyczne). Jezeli nie bedzie mozliwosci technicznych,
technologicznych i organizacyjnych, by zapobiec ewentualnym przekroczeniom dopuszezalnych
pozioméw hatasu, nalezy podja¢ dziatania majace na celu utworzenie obszaru ograniczonego
uzytkowania.

S. Nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Uzasadnienie

W dniu 31 marca 2015 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego
dalej ,Regionalnym Dyrektorem”) wplynal wniosek Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych
i Autostrad, reprezentowanej przez petnomocnika — Pana Tomasza Kwieciniskiego Zastepce Dyrektora
Oddziatu Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad w Warszawie ds. Inwestycji — z dnia 31
marca 2015 r., znak: O.WAKP-14.4170.2.2015.61.ts o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwziecia polegajacego na rozbudowie drogi krajowej nr 7 do
parametréw drogi ekspresowej na odcinku Plorisk — Czosndow.

W toku prowadzonego postgpowania Regionalny Dyrektor stwierdzit konieczno$é uzupemienia
raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko. W dniach 30 kwietnia 2015 r., 8 lipca 2015 .
i 21 sierpnia 2015 r. wystosowano wezwania, znak: WOOS-11.4200.8.2015.MW, okreslajace zakres
wymaganych uzupehien. Uzupetnienia wplynety do Regionalnego Dyrektora w dniach 15 czerwca
2015 r., 24 lipca 2015 r. oraz 4 wrze$nia 2015 r.

Dodatkowo pismem z dnia 5 sierpnia 2015 r., znak: WOOS-I1.4200.8.2015.MW, Regionalny
Dyrektor wezwal Inwestora do przedlozenia dwéch egzemplarzy uzupehienia raportu o00$
(przekazanego w dniu 24 lipca 2015 r.), zgodnie z wezwaniem z dnia 8 lipca 2015 r. Uzupehienie
wplyneto w dniu 10 sierpnia 2015 r.

Rodzaj inwestycji i fakt zakwalifikowania jej do przedsiewzig¢é mogacych zawsze znaczaco
oddziatywa¢ na §rodowisko potwierdzily — wynikajaca z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. a tiret pierwsze ustawy
00§ — wladciwo$¢ Regionalnego Dyrektora w przedmiotowej sprawie.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasigg potencjalnego oddziatywania na §rodowisko przedmiotowe;j
inwestycji zaliczaja jg do grupy przedsigwzigé wymienianych w § 2 ust. 1 pkt 31 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
$rodowisko.

W trakcie postgpowania administracyjnego zmierzajacego do wydania decyzji o $rodowiskowych

uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia przeanalizowano nastepujace dokumenty:

— whniosek o zmiang decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,

— raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko wraz z uzupetieniami (zwany dalej
»raportem 00$”),

11



— poswiadczone kopie map ewidencyjnych obejmujacych teren, na ktérym realizowane bedzie
przedsiewzigcie, oraz obejmujgcych obszar, na ktory bedzie oddziatywaé przedsigwzigcie,

— wypisy z ewidencji gruntéw obejmujace teren, na ktdrym realizowane bedzie przedsigwzigcie, oraz
obejmujace obszar, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsigwzigcie,

— mape w skali zapewniajacej czytelno§é przedstawionych danych z zaznaczonym przewidywanym
terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigcie, oraz z zaznaczonym przewidywanym
obszarem, na ktory bedzie oddzialywaé przedsigwzigcie,

— pelnomocnictwa,

a takze uzyskano wymagang zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$ opini¢ Panstwowego

Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Warszawie z dnia 22 pazdziernika 2015 r., znak:

ZNS.9022.2.00082.2015.DB, zawierajaca uwagi na temat koniecznych do spelnienia w trakcie

realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia wymagan higienicznych i sanitarnych.

Uwagi wystosowane przez ww. organ zostaly uwzglednione w pkt 1.2.5, 1.2.6, 1.2.8, 1.2.13, 1.2.20,
1.3.5, 1.3.6, 4.2 sentencji decyzji. Regionalny Dyrektor uwzglednit warunek opinii sanitarngj PWIS
dotyczacy koniecznoéci wykonania analizy porealizacyjnej dotyczacej hatasu jednakze zakres
punktéw pomiarowych zostat dostosowany do miejsc, ktére wymagaja ochrony akustycznej. I tak
wskazany w opinii sanitarnej PWIS budynek nr 86b zlokalizowany jest na terenie, ktéry w
obowiazujacym mpzp nie jest zaliczony do terenéw wymienionych w art. 113 ust. 2 pkt 1 ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2013 r. poz. 1232, ze zm.), zwanej
dalej ,,Pos” i jest terenem ktérego zasadniczym przeznaczeniem jest funkcja gospodarcza i ustugowo-
produkcyjna. Natomiast budynki nr 46 (km 15+100, strona prawa), 101 (0+650 strona lewa) i 145
(13-+950, strona lewa) — wskazane w opinii sanitarnej PWIS, zostaly przeznaczone przez Inwestora do
wyburzenia, W zwiazku z powyzszym w opinii Regionalnego Dyrektora nie ma podstaw do
wskazywania w decyzji obowiazku przeprowadzenia w ww. punktach kontrolnych pomiaréw hatasu.

Wskazane w opinii sanitarnej PWIS dwa budynki nr 122 i 123 zlokalizowane sa w bezposrednim
sasiedztwie. Regionalny Dyrektor uznal, ze do zobrazowania stanu klimatu akustycznego w tym
rejonie wystarczajace jest wykonanie pomiaréw kontrolnych hatasu w budynku nr 122. Z tego tez
wzgledu tylko ten budynek zostal wskazany jako miejsce wykonania kontrolnych pomiaréw hatasu na
etapie analizy porealizacyjne;j.

Regionalny Dyrektor uwzglednit warunek opinii PWIS dotyczacy koniecznoéei realizacji ekrandéw
akustycznych, poza ekranami EL3 i EL4. Ze wzgledu na fakt, Ze zaproponowane przez Inwestora ww.
ekrany akustyczne zlokalizowane sa w bezpo$rednim sasiedztwie terenu oznaczonego w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego symbolem PG2 i U, ktére nie podlegaja ochronie
akustycznej, Regionalny Dyrektor odstapit od obowiazku ich realizacji.

Organ nie uwzglednit warunku méwiacego o potrzebie zabezpieczenia zaplecza budowy przed
dostepem o0s6b postronnych oraz oznakowania go w zakresie informacji o zagrozeniach panujacych
w poblizu i na terenie budowy. Powyzsze zalecenie nie dotycza $rodowiskowych uwarunkowan
realizacji i eksploatacji przedmiotowej drogi. Zdaniem tutejszego organu dopeienie warunkéw
sformutlowanych w sentencji niniejszej decyzji wsposob pelny oraz adekwatny do charakteru,
wielkodci i zasiegu przestrzennego oddziatywan wywolanych realizacja i eksploatacja inwestycji,
zapewni ochrong $rodowiska, w tym Zzycia i zdrowia ludzi.

Przeprowadzona analiza — o ktérej mowa powyzej — potwierdzita, ze tre$¢ przediozonego raportu 0os

jest zgodna z art. 66 ustawy oo$, a zawarte w niej warunki realizacji przedsigwzigcia i projektowane

rozwiazania chroniace érodowisko zostaly zaproponowane racjonalnie i adekwatnie do charakteru

iskali oddziatywania inwestycji na $rodowisko. Regionalny Dyrektor w celu zminimalizowania

wplywu rozpatrywanego przedsigwzigcia na $rodowisko wziat pod uwage i uwzglednit ww. ustalenia

zawarte w raporcie 00§ i okreélit na ich podstawie:

1) rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia (pkt 1.1 sentencji decyzji);

2) warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia, ze szczegélnym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych warto$ci przyrodniczych, zasobéw naturalnych
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i zabytk6éw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terendw sasiednich (pkt 1.2 sentencji decyzji);

3) wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$ (pkt 1.3 sentencji
decyzji);

4) konieczno$¢ wykonania badaf monitoringowych (pkt 2 sentencji decyzji);

5) konieczno$¢ przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko
w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o kt6rej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00§,
w wybranym zakresie (pkt 3 sentencji decyzji);

6) konieczno$¢ wykonania analizy porealizacyjnej (pkt 4 sentencji decyzji).

W przedlozonym raporcie o0o§ Inwestor przedstawil analiz¢ wariantéw przedmiotowego
przedsigwzigcia w odniesieniu do przebiegu drogi jak réwniez przebudowy mostu na Wigle.
Regionalny Dyrektor podzielit argumentacje przytoczong w raporcie oo§ w kwestii celowosci
i pozytywnych skutkéw wykonania przedsigwzigcia w wariancie wskazanym przez Inwestora (wariant I
przebiegu drogi z wariantem 2 przebudowy mostu na Wisle).

Warunki, o ktérych mowa powyzej, znajdujg racjonalne uzasadnienie wynikajace z przepiséw prawa
oraz ogolnie przyjetych zasad zachowania tadu spotecznego i mozna umotywowac je w przedstawiony
ponizej sposéb.

Prace zwigzane z realizacja inwestycji beda powodowaly ucigzliwosci hatasowe, ktérych Zrédio
stanowi¢ bedzie praca maszyn budowlanych i innych urzadzen oraz §rodki transportu wykorzystywane
podczas budowy. Halas bedzie miat zasieg lokalny. Charakteryzowaé si¢ bedzie duza dynamika
zmian, jednak bedzie on miat charakter odwracalny, nie kumulujacy si¢ w $rodowisku i ustapi
w momencie zakonczenia prac budowlanych.

Majac zatem na wzgledzie zachowanie odpowiedniego klimatu akustycznego wokét terenu inwestycji
w trakeie jej realizacji, Inwestor zostal zobowiazany do tego, by prace w sasiedztwie miejsc ochrony
akustycznej prowadzi¢ w miar¢ mozliwoéci poza porg nocna (pkt 1.2.6 sentencji decyzji) przy uzyciu
wysoko sprawnych maszyn i narzedzi budowlanych o najkorzystniejszych parametrach akustycznych
(pkt 1.2.8 sentencji decyzji). W celu minimalizacji wplywu fazy budowy na $rodowisko, warunki
zycia i zdrowie ludzi, nalezy opracowaé i wdrozy¢ taki plan robét, aby urzadzenia emitujace hatas
oduzym natezeniu nie pracowaly wpoblizu zabudowad mieszkalnych jednoczeénie oraz aby
zoptymalizowal wykorzystanie sprzgtu budowlanego i $rodkéw transportu np. poprzez
wyeliminowanie zbednych przejazdéw (pkt 1.2.9 sentencji decyzji). Dodatkowo Regionalny Dyrektor
wskazal na koniecznoé¢ lokalizacji zaplecza budowy w mozliwie jak najwiekszej odlegloéci od
terenéw z zabudowa chroniona akustycznie (pkt 1.2.5 sentencji decyzji).

Na obszarach otaczajacych przeznaczona do rozbudowy drogg wystepuja tereny o rozproszonej
zabudowie zagrodowej i rolniczej, tereny z zabudowa mieszkalna oraz tereny niezabudowane. Na
odcinku od mostu na Wisle do konica opracowania droga przecina tereny o podmiejskim charakterze
zagrodowym. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112) tereny upraw rolnych
itereny niezabudowane nie wymagaja ochrony przed hatasem, za$§ dla zabudowy mieszkaniowej
obecnej na terenach sasiadujacych z droga dopuszczalne poziomy hatasu réwnowaznego wedtug statej
korekcyjnej A wynosza:
1. w dzien:
— dla zabudowy wielorodzinnej — 65 dB,
— dla zabudowy jednorodzinnej, terenéw zwigzanych ze statym lub czasowym pobytem dzieci
i mlodziezy —- 61 dB
2. w nocy:
— dla zabudowy wielorodzinnej, zabudowy jednorodzinnej, terenéw zwiazanych ze statym lub
czasowym pobytem dzieci i mtodziezy — 56 dB.

Eksploatacja planowanej drogi bedzie wiazata si¢ z emisjg hatasu, ktérego zrédlem beda poruszajace
si¢ pojazdy. Na podstawie przeprowadzonych obliczen réwnowaznego poziomu dzwigku dla lat 2020
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i 2025 z uwzglednieniem lokalizacji drogi oraz uksztaltowania terenu i zabudowy wykazano
przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu na terenach chronionych akustycznie, wobec czego
zaproponowano zastosowanie rozwiazaf ograniczajacych i minimalizujacych emisj¢ hatasu w postaci
ekranow akustycznych.

Wedtug prognozy przedstawionej w raporcie oceny oddziatywania na $rodowisko po zastosowaniu
zaprojektowanych zabezpieczef akustycznych, na terenach wokot istniejacej drogi nalezy spodziewaé
si¢ zmniejszenia wartosci poziomu halasu w poréwnaniu do tego samego okresu prognozowania bez
zabezpieczen akustycznych.

W celu minimalizacji oddziatywania hatasu na terenach chronionych akustycznie zobowiazano
Inwestora do wykonania ekranéw akustycznych wymienionych w pkt. 1.3.5. sentencji decyzji oraz
wskazano aby konstrukcja ekranéw umozliwiata ich ewentualne przyszte podwyzszenie lub
zastosowanie dyfraktoréw (pkt 1.3.6 sentencji decyzji).

Obszar dla ktérego zaprojektowano ekran akustyczny EL3 objety jest miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego przyjetym uchwata Nr XV1/90/2011 Rady Gminy Plorisk z dnia 16
listopada 2011 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
miejscowoéci Dalanéwek (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 218, poz. 6579). Teren ten oznaczony w planie
symbolem PG2 opisany jest jako tereny eksploatacji zi6z, obiektéw produkcyjnych, sktadéw
i magazynéw, ktére to nie stanowia terenéw, o ktérych mowa w art. 113 ust. 2 pkt 1 Pos i nie
podlegaja ochronie akustycznej. Natomiast ekran akustyczny EL4 zostat zaplanowany w sasiedztwie
terenéw oznaczonych symbolem U1, przeznaczonych pod realizacj¢ i utrzymanie ushug, ktére to nie
stanowia terenéw, o ktérych mowa w art. 113 ust. 2 pkt 1 Po§. W zwiazku z powyzszym Regionalny
Dyrektor nie natozyl obowiazku zastosowania dziataf minimalizujacych celem ochrony przed hatasem
ww. terendw.

Przestawione w raporcie 00§ prognozy oddziatywania akustycznego planowanej inwestycji wykazaty,
ze w przypadku receptoréw nr 1, 23 i 78¢ nie ma mozliwosci dotrzymania dopuszczalnego poziomu
hatasu w sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej mimo zastosowanych zaproponowanych Srodkéw
ochronnych. W przypadku budynku nr 1 brak mozliwoéci ochrony wynika z koniecznosci wykonania
przerw w ekranie akustycznym ze wzgledu na realizacje zjazdu z drogi S7 do drogi bocznej oraz
wlaczenia drogi bocznej do S7. Budynek nr 23 zlokalizowany jest w bliskiej odlegtosci od drogi S7.
Zaprojektowany tam ekran (o wysokosci 8 m) nie jest jednak w stanie skutecznie zabezpieczy¢
budynku. W rejonie receptora 78¢ brak mozliwoéci ochrony wynika z faktu, Ze ekran akustyczny od
strony drogi DK62 musiatby posiadaé przerwy na wjazd do posesji oraz zlokalizowany w tym rejonie
parking i stacje benzynowa, co doprowadzitoby do braku skuteczno$ci zabezpieczenia. Dodatkowo w
rejonie tym prawdopodobnie istniataby jedynie mozliwos¢ realizacji ekranéw transparentnych.
Poprowadzenie drogi dojazdowej do stacji benzynowej za ekranem akustycznym mogloby
spowodowa¢é zwigkszenie przekroczen hatasu.

W zwiazku z powyzszym, dla zweryfikowania rzeczywistego oddziatywania akustycznego
planowanego przedsigwzigcia i oceny skutecznosci zastosowanych ekranéw, natozono na Inwestora
obowiazek wykonania analizy porealizacyjnej (pkt 4.2 sentencji decyzji) i wskazano punkty kontrolne
hatasu. Jej wyniki umozliwia ewentualng korekte lokalizacji oraz parametréw ekranéw akustycznych
(w tym zaprojektowanie iwykonanie dodatkowych zabezpieczefi) lub potwierdza koniecznosé
utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 czerwca 2011 r. w sprawie wymagan
w zakresie prowadzenia pomiaréw pozioméw substancji Iub energii w $rodowisku przez
zarzadzajacego droga, linia kolejowa, linia tramwajowa, lotniskiem lub portem (Dz. U. Nr 140,
poz. 824) okresowe pomiary halasu nalezy wykonywa¢ co 5 lat dla drég publicznych
o $redniorocznym natezeniu ruchu powyzej 3 mln pojazdéw lub o procentowym udziale pojazdéw
ciezkich w potoku ruchu powyzej 20% w przypadku $redniego dobowego ruchu przekraczajacego
5 tys. pojazdéw. Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze $redni dobowy ruch na calym odcinku drogi
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S7 przekracza 3 mln pojazdéw. W zwiazku z powyzszym Inwestor ma obowigzek prowadzenia
okresowych pomiaréw hatasu.

Realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia bedzie Zrédtem ucigzliwodei zwigzanych zemisja
substancji zanieczyszczajacych powietrze, pochodzacych z procesu spalania paliw w silnikach
samochodéw spalinowych oraz innych pojazdéw, wykorzystywanych przy pracach budowlanych.
Dodatkowo podczas prowadzenia prac ziemnych i rozbiérkowych moze wystapié emisja pyhu.

W celu ograniczenia tych oddzialywafh na tereny pozostajace w najblizszym otoczeniu miejsca
realizacji inwestycji Regionalny Dyrektor okreslit warunki wskazane w pkt 1.2.7 i 1.2.8 sentencji
decyzji.

Emisja substancji zanieczyszczajacych powietrze w okresie realizacji przedsiewzigcia bedzie miata
jedynie charakter okresowy, a ucigzliwosci z nia zwiazane ustang wraz z zakoficzeniem prac
budowlanych. Ponadto speienie przez Inwestora natozonych na niego warunkéw sprawi, ze
ucigzliwosci te zostang zminimalizowane.

W trakcie eksploatacji projektowanej drogi beda powstawaé zanieczyszczenia komunikacyjne
spowodowane ruchem pojazdéw. Z przedstawionych w raporcie oo§ wynikéw modelowania
rozprzestrzeniania si¢ substancji w powietrzu wynika, ze na etapie eksploatacji inwestycji wartosci
stezef Sredniorocznych i maksymalnych substancji w powietrzu poza liniami rozgraniczajacymi drogi
beda nizsze od dopuszczalnych,

Przedmiotowa inwestycja wiaze si¢ z pracami budowlanymi o szerokim zakresie. Wplyw na
$rodowisko gruntowo-wodne wynikat bedzie z poruszania si¢ ciezkiego sprzetu mechanicznego oraz
z koniecznosci przeprowadzenia prac budowlanych.

W celu ochrony $rodowiska gruntowo — wodnego podczas prowadzenia prac budowlanych w rejonie
rozbudowywanej drogi Inwestor zostal zobowiazany do zastosowania odpowiednich S$rodkéw
organizacyjnych i technicznych dotyczacych lokalizacji zaplecza budowy, jego zagospodarowania
oraz wyposazenia (pkt 1.2.5, 1.2.10, 1.2,11 i 1.2.12 sentencji decyzji). Dodatkowo Inwestor bedzie
uzywaé sprzetu sprawnego technicznie co zapewni zabezpieczenie gruntu i wéd przed wyciekami

plynéw technicznych i paliw (pkt 1.2.8. sentencji decyzji). Warunkiem w pkt. 1.2.10 sentencji decyzji
organ wskazat jakie kroki nalezy podjaé w wypadku awaryjnego wystapienia zanieczyszczenia gleby
substancjami niebezpiecznymi.

W pkt 1.2.17 — 1.2.19 sentencji decyzji Regionalny Dyrektor okreslit sposob w jaki nalezy prowadzié
prace w rejonie ciekow wodnych. Wprowadzenie tych rozwigzafi ma na celu zabezpieczenie wéd
przed ich zasypaniem, zmaceniem lub zanieczyszczeniem substancjami chemicznymi. Dodatkowo
Inwestor ma obowigzek prowadzi¢ prace budowlane w sposéb nie powodujacy zmian lub ograniczen
wielkosci przeptywéw w ciekach powierzchniowych i wodach podziemnych oraz nie powodujacy
zmian kierunkéw i predkosci przeptywow wéd.

W celu zabezpieczenia $rodowiska gruntowo — wodnego oraz zapewnienia odpowiednich warunkéw
san1tarno-h1g1emcznych 1bezp1eczenstwa pracy na terenie budowy, jej zaplecze zostanie wyposazone
w pomieszczenia sanitarne i socjalne. Scieki sanitarne beda gromadzone w przenosnych zbiornikach
bezodptywowych i usuwane przez uprawnione do tego podmioty (pkt 1.2.13 sentencji decyzji).

W celu ochrony $rodowiska gruntowo — wodnego przed zanieczyszczonymi sptywami opadowymi
z wybudowanej trasy przedmiotowa inwestycja wymaga wykonania systemu urzadzen zbierajacych
i podezyszczajacych $cieki opadowe z powierzchni drogi wedlug zalecen w pkt. 1.2.14 — 1.2.16
sentencji decyzji.

System odwadniania i podczyszczania $ciekéw zwiazany z przedmiotowym przedsigwzieciem
wymaga regularnych przegladéw oraz konserwacji, dzigki czemu zachowana zostanie jego wysoka
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efektywnos$¢ (pkt 1.2.20, 1.2.21 sentencji decyzji). Ponadto urzadzenia do podczyszczania $ciekow
opadowych musza gwarantowaé dotrzymanie stg¢zen zanieczyszczenn oczyszczonych S$ciekéw na
poziomie wskazanym w pkt 1.3.4 sentencji decyzji.

Po analizie informacji zawartych w raporcie oo$, stwierdza sie, ze realizacja inwestycji nie spowoduje
nieosiagnigcia celéw srodowiskowych zatozonych w Planie Gospodarowania Wodami na obszarze
dorzecza Wisty. |

Przy zastosowaniu si¢ Inwestora do warunkéw wskazanych w sentencji decyzji inwestycja nie
spowoduje niekorzystnych zmian w §rodowisku gruntowo-wodnym.

W trakcie realizacji planowanego przedsigwzigcia przewiduje si¢ wytwarzanie odpadéw materialowo-
budowlanych, ktére beda powstawaé w wyniku prowadzenia robdt ziemnych, robét budowlanych,
robét demontazowych (usuwanie nawierzchni z istniejacych jezdni, ktére beda wymagaly przebudowy
w zwiazku z realizacja przedsiewzigcia), wycinki drzew i krzewdw. Ponadto odpady beda powstawaé
w zapleczu socjalnym i zapleczu technicznym placu budowy.

Odpady, powstajace w tej fazie prac, zaliczane beda, zgodnie z katalogiem odpadéw do nastepujacych

grup:

— odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektéw budowlanych oraz infrastruktury drogowej
(wlaczajac grunt z terendw zanieczyszczonych) — grupa 17,

— odpady komunalne tacznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie — grupa 20,

— odpady opakowaniowe; sorbenty, tkaniny do wycierania, materialy filtracyjne i ubrania ochronne
nieujete w innych grupach — grupa 15,

— odpadowa masa ro§linna.

W celu realizacji wymogéw odpowiedniego prowadzenia gospodarki odpadami zobowiazano
Inwestora do realizacji nastgpujacych zasad postepowania z réznymi grupami odpadéw. Odpady
niebezpieczne musza by¢ gromadzone w zamknigtych, szczelnych ioznakowanych pojemnikach
odpornych na dzialanie sktadnik6w umieszczanych w nich odpadéw, zlokalizowanych
w wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym, o utwardzonym podfozu miejscu, zabezpieczonym przed
wplywem warunkéw atmosferycznych, nastgpnie musza by¢ przekazywane uprawnionym odbiorcom.
Jednoczesnie Inwestor zostal zobowiazany, aby miejsce magazynowania odpadéw niebezpiecznych
zostato oznaczone i zabezpieczone przed wstgpem osdb nieupowaznionych i zwierzat (pkt 1.2.23
sentencji decyzji). Inwestor zostal zobligowany do tego, aby odpady inne niz niebezpieczne gromadzi¢
selektywnie w zamknietych, szczelnych 1 oznakowanych pojemnikach, zlokalizowanych
w wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym, o utwardzonym podtozu miejscu, zabezpieczonym przed
wplywem warunkéw atmosferycznych oraz przekazywaé je uprawnionym odbiorcom (pkt. 1.2.22
sentencji decyzji).

W trakcie eksploatacji drogi beda powstawaé odpady wynikajace z jej funkcjonowania (typowe
odpady komunalne powstajace podczas uzytkowania drogi oraz wytwarzane na terenie MOP) oraz
odpady powstajace w czasie prowadzonych okresowo prac remontowych, utrzymaniowych
i konserwacyjnych. Podczas eksploatacji stacji beda powstawaé odpady zaliczane zaréwno do
niebezpiecznych (np. 16 02 15*) jak i do innych niz niebezpieczne (np. 17 01 81, 13 07 01 — 03, 08
01 11-12).

Prawidlowa organizacja systemu biezacego gospodarowania odpadami oraz wilasciwa organizacja
placu budowy, jego zaplecza i parku maszyn, a takze przestrzeganie zasad bezpieczenstwa pracy
i postgpowania z odpadami niebezpiecznymi, wplynie na minimalizacje bezposredniego
oddziatywania odpadéw na zdrowie i zycie ludzi oraz na $rodowisko.

W zwiazku z powyzszym ocenia sig, ze w wyniku prawidlowo prowadzonej gospodarki odpadami
powstajacymi w procesie budowy, jak ieksploatacji przedmiotowej inwestycji, z zachowaniem
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warunkow okreslonych w niniejszej decyzji, oddzialywanie zwigzane z powstajacymi odpadami nie
bedzie wywierato negatywnego wptywu na srodowisko.

Planowane przedsigwzigcie przecina nastgpujace obszary chronione: Krysko — Joniecki Obszar
Chronionego Krajobrazu, Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu, obszary Natura 2000: Dolina
Srodkowej Wisly PLB1400024, Kampinoska Dolina Wisty PLH140029, rezerwat przyrody Zakole
Zakroczymskie oraz otuling Kampinoskiego Parku Narodowego. Inwestycja przebiega réwniez
w bezposrednim sasiedztwie obszaréw Natura 2000: Puszcza Kampinoska PLC140001, Eaki
Kazuniskie PLH140048, Forty Modlinskie PLH140020, rezerwatu przyrody Kepy Kazufiskie oraz
Kampinoskiego Parku Narodowego. Teren inwestycji stanowi miejsce migracji fauny.

W celu ograniczenia wplywu inwestycji na awifaung okreslono termin usuniecia roélinnosci — od 31
sierpnia do korica lutego tj. poza sezonem lggowym ptakéw. W przypadku koniecznosci wycinki
drzew i krzewdéw w trakcie ww. okresu lggowego, wskazano jej wykonanie pod nadzorem
przyrodniczym, ktéry dokona inspekcji terenu pod katem wystepowania prawnie chronionych
gatunkoéw, a takze umozliwi ewentualng wycinke zieleni z uwzglednieniem przepiséw z zakresu
ochrony gatunkowej (pkt 1.2.1.1 sentencji decyzji).

Warunek w pkt 1.2.1.2 sentencji decyzji ma na celu minimalizacje negatywnego oddzialywania
inwestycji na pozostajaca zielen oraz pozwoli na jej utrzymanie we wiasciwym stanie zdrowotnym.

Wprowadzenie nasadzen, o ktérych mowa w pkt 1.2.1.3 sentencji decyzji ma na celu kompensacje
usunigtego materiatu ro§linnego. Natomiast wprowadzenie nasadzefi zieleni z gatunkéw rodzimych,
ma na celu ich lepsza i szybsza adaptacje w tym terenie.

Wykonanie nasadzefi uzupelniajacych w przypadku nieprzyjecia sie sadzonek lub stwierdzenia ich
uszkodzen ma na celu utrzymanie wiasciwego stanu wprowadzonych nasadzen zieleni towarzyszacej
oraz utrzymanie rOwnowagi przyrodniczej w rejonie inwestycji (pkt 1.2.1.4 sentencji decyzji).

W pkt 1.2.1.5 sentencji decyzji wskazano na konieczno$¢ obsiania mieszankg traw skarp i nasypéw.
Powyzsze pozwoli przeciwdziata¢ skutkom erozji po zakonczeniu rob6t ziemnych.

W celu ograniczenia czasu ingerencji inwestycji na §rodowisko naturalne, a takze zabezpieczenia
migjsc atrakcyjnych dla zwierzat, w pkt 1.2.2.1 wskazano termin prowadzenie prac
przygotowawczych w okresie od 31 sierpnia do konica lutego. Natomiast wykorzystanie humusu do
rekultywacji terenu przyspieszy powrét srodowiska przyrodniczego do stanu réwnowagi.

W celu uniknigcia zmiany lub ograniczenia swobodnego przeplywu wody w korytach ciekéw,
wprowadzono warunek zobowiazujacy Inwestora do zastosowania odpowiedniej technologii podczas
prowadzenia rob6t budowlanych (pkt 1.2.2.2 sentencji decyzji).

Warunek dotyczacy odpowiedniego oswietlenia placu budowy, o ktérym mowa w pkt 1.2.2.3 sentencji
decyzji ma na celu ochrong entomofauny. O$wietlenie dajace tzw. ciepte widmo $§wietlne, ograniczy
przywabianie owadéw noca, natomiast stosowanie szczelnej obudowy lamp, uniemozliwi owadom
kontakt z rozzarzona zaréwka.

W celu ochrony fauny i flory na etapie realizacji inwestycji, wskazano konieczno$é prowadzenia prac
budowlanych pod nadzorem przyrodniczym, okreslajac jednoczesnie jego zakres. Zadaniem nadzoru
bedzie systematyczne dokonywanie biezacej diagnozy terenu oraz zapewnienie realizacji wszelkich
prac z uwzglednieniem przepiséw z zakresu ochrony gatunkowej. Powyzsze sprzyjaé bedzie
ograniczeniu $miertelnosci zwierzat oraz wplynie na zminimalizowanie negatywnych oddziatywar na
pozostajaca roslinnoéé (pkt 1.2.3.1 sentencji decyzji).

W celu zapewnienia poprawnego funkcjonowania przej$é dla zwierzat, w pkt 1.2.4.1 sentencji decyzji,
okreslono szczegélowe wytyczne dotyczace ich utrzymania i konserwacji.
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Warunek dotyczacy wykonania inwentaryzacji zieleni wraz z jej waloryzacja oraz oceng stanu
zdrowotnego, ma na celu opracowanie dokumentéw uwzgledniajacych wykaz drzew i krzewéw
kolidujacych z realizacja inwestycji oraz zapewnienie wyboru wiasciwej pielegnacji materiatu
roélinnego przeznaczonego do adaptacji (pkt 1.3.1.1 sentencji decyzji).

Warunek dotyczacy wykonania projektu zieleni, ma na celu opracowanie fachowego dokumentu
uwzgledniajacego wybdér odpowiednich gatunkéw do nasadzen zieleni w obrgbie projektowanej
infrastruktury drogowej (weztéw drogowych oraz zbiornikéw retencyjnych i infiltracyjnych) (pkt
1.3.1.2 sentencji decyzji).

Przygotowanie dokumentu uwzgledniajacego wybdér wiasciwych gatunkéw rodlin  do
zagospodarowania terenu w obrebie przejéé dla zwierzat, przyczyni si¢ do lepszego wkomponowania
obiektéw w krajobraz, a tym samym wplynie na utrzymanie migracji w tym terenie (pkt 1.3.1.3
sentencji decyzji).

Urzadzenia odwodnienia drogi stanowia miejsce kumulacji zanieczyszczen pochodzacych z pasa
drogowego, a takze moga stanowi¢ pulapki dla przemieszczajacej si¢ fauny. W zwiazku z powyzszym,
w celu ochrony fauny, w pkt 1.3.2.1 sentencji decyzji wskazano konieczno$¢ zaprojektowania
urzadze odwodnienia drogi tak, aby nie stanowily one pulapek dla zwierzat.

Konieczno$é grodzenia zbiornikéw retencyjnych od strony drogi, o ktérej mowa w pkt 1.3.2.2
sentencji decyzji, ma na celu ochrong fauny przed wtargnigciem na teren pasa drogowego.

Odpowiednie oznakowanie przezroczystych ekrandéw akustycznych ma na celu ochrong awifauny,
poprzez zminimalizowanie ilo$ci potencjalnych kolizji. Mozliwo$¢ obsadzenia czgéci ekranow
ro$linami pnacymi, pozwoli na lepsze wkomponowanie ich w krajobraz np. w sasiedztwie zabudowy
(pkt 1.3.2.3 sentencji decyzji).

Dla zachowania populacji zwierzat oraz utrzymania wymiany genetycznej konieczne jest zapewnienie
ruchu zwierzat w zdiagnozowanych korytarzach ekologicznych. W zwiazku z powyzszym wskazano
konieczno$é zaprojektowania obiektéw pehigcych funkcje przejs¢ dla zwierzat. Ponadto okreslono
szczegblowe wytyczne dotyczace zagospodarowania przej$é dla zwierzat oraz ich otoczenia, co
zagwarantuje korzystanie z przej$é réznych grup zwierzat (pkt 1.3.3.1 — 1.3.3.5 sentencji decyzji).

Ze wzgledu na klase drogi i jej ograniczona dostgpnos¢ nakazano zastosowanie obustronnego
ogrodzenia na calej jej dtugosci, okreslajac jednoczednie jego parametry. Koniecznos¢ taka wynika
z faktu, ze projektowana droga przecina cieki wodne, przebiega przez tereny lesne, zadrzewione oraz
zabudowane, co sprzyja ryzyku kolizji powodowanych przez zwierz¢ta. Ogrodzenia beda
zabezpieczaly przed wtargnigciem zwierzyny na drogg oraz uczestnikéw ruchu przed skutkami takiego
wtargniecia. Ich funkeja bedzie réwniez naprowadzenie zwierzat w kierunku zlokalizowanych w ciggu
drogi przej$é (pkt 1.3.3.6 sentencji decyzji).

W celu zabezpieczenia pasa drogowego przed wtargnigciem matych zwierzat (w tym ptazéw), a takze
skutecznego skierowania zwierzat w kierunku przejé¢ nakazano wykonanie ogrodzef ochronno —
naprowadzajacych (pkt 1.3.3.7 sentencji decyzji).

Okre$lono réwniez szczegblowe wytyczne dotyczace projektowanego o$wietlenia drogi, w celu
ograniczenia negatywnych oddzialywan na migracje (pkt 1.3.3.8 sentencji decyzji).

Wprowadzenie w rejonie przej$é nasadzeti rolinnoéci ma na celu poza urozmaiceniem szaty roslinnej

inwestycji, poprawe warunkéw bytowania pojawiajacych sie tam zwierzat (np. dodatkowe kryjowki)
oraz wkomponowanie nowych obiektéw w krajobraz (pkt 1.3.3.9 sentencji decyzji).

Wykonanie monitoringu, o ktérym mowa w pkt 2.1 sentencji decyzji ma na celu sprawdzenie
skutecznosci podjetych dziatah tagodzacych w stosunku do gatunkéw i obszaréw chronionych, a takze
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zachowania migracji zwierzat. Monitoring funkcjonowania przej$é dla zwierzat ma na celu przede
wszystkim okreslenie, czy przejécia sa uzytkowane przez zwierzgta, okre$lenie gatunkéw (grup
gatunkow) zwierzat korzystajacych z przejécia oraz okreslenie intensywnosci korzystania z przejéé dla
Zwierzat.

Wykonanie analizy porealizacyjnej na podstawie przeprowadzonego monitoringu, ma na celu
weryfikacj¢ skutecznosci zastosowanych $rodkéw minimalizujacych wplyw przedmiotowej inwestycji
na elementy srodowiska przyrodniczego, o ktérych mowa w pkt 4.1 sentencji decyzji. Wyniki analizy
wskaza na ewentualne wprowadzenie dodatkowych zabezpieczer.

Organ analizujac zebrany w sprawie materiat dowodowy i ustalajac na jego podstawie charakter
i skalg przedsigwzigcia oraz wielkos¢ i zakres jego oddziatywania na $rodowisko, a takze proponujac
konieczne do zastosowania rozwiazania chronigce $rodowisko, przychylajac si¢ do stanowiska
Inwestora zawartego w raporcie 0o§ uznal, Ze w sytuacji, gdy (na etapie wydawania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach) nie sa sprecyzowane wszystkie parametry systemu
odwodnienia drogi (w tym zbiornikéw retencyjnych), ekranéw akustycznych, przej$é dla zwierzat,
ogrodzenia drogi oraz ogrodzef ochronno-naprowadzajacych dla zwierzat, o§wietlenia drogi,
rozwigzan projektowych zwigzanych z przebudowa mostu na Wiéle i gdy nie ma mozliwosci
przeprowadzenia doktadnych analiz w zakresie ich wyznaczenia konieczne jest natozenie na Inwestora
obowiazku ponownego przeprowadzenia oceny oddzialywania na §rodowisko w ramach postepowania
w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo. Przygotowana na tym etapie
dokumentacja powinna odnosi¢ si¢ w szczegélnosci do kwestii wskazanych w pkt 3.1 — 3.7 sentencji
decyzji.

Zgodnie z art. 30 ustawy oo$ organ zapewni! w ramach przeprowadzanej oceny oddziatywania
przedsigwzigcia na Srodowisko mozliwos¢ udzialu spoteczeristwa w postgpowaniu. Na podstawie art.
33 ust. 1 ww. ustawy oo§ organ prowadzacy postgpowanie podal do publicznej wiadomosci
informacje o przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko,
wszezeeiu postgpowania, przedmiocie decyzji, ktéra ma byé wydana w sprawie, organie whasciwym
do wydania decyzji oraz organie wiasciwym do wydania opinii, mozliwosci zapoznania sic
zniezbedng dokumentacja sprawy oraz o miejscu, w ktérym jest ona wylozona do wgladu,
mozliwosci, sposobie imiejscu skiadania uwag i wnioskéw, wskazujac jednoczeénie 21-dniowy
termin ich sktadania oraz organie wtasciwym do rozpatrzenia ewentualnych uwag i wnioskéw. Ww.
informacje umieszczane byly na tablicy ogloszen w Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Warszawie, Urzgdzie Miasta Plonsk, Urzedzie Gminy Plofisk, Urzedzie Gminy Zatuski, Urzedzie
Miasta i Gminy Zakroczym, Urzgdzie Miasta Nowy Dwér Mazowiecki, Urzedzie Gminy Czosnéw
oraz w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Warszawie.

W przewidzianym do tego 21-dniowym terminie, tj. w okresie od 10 listopada 2015 r. do 30 listopada
2015 r. do organu uwagi i wnipski dotyczace realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia ztozyli:

1) Stowarzyszenie Zwykle Przyjazna i Bezpieczna 7-ka (e-mail z dnia 30 listopada 2015 r.),

2) Malinowy Bzyk — Marlena Malinowska (pismo z dnia 25 listopada 2015 1.).

Sposdb wykorzystania uwag i wnioskéw zgtoszonych w zwiazku z udziatem spoleczefistwa przedstawiono
w tabeli umieszczonej ponizej:

Lp. | WNIOSKITUWAGI | STANOWISKO ORGANU

1. Stowarzyszenie Zwykle ,,Przyjazna i Bezpieczna 7-ka” (e-mail z dnia 30 listopada 2015 r.)

1.1.

Whniosek o wyjasnienie zasadnosci objecia
liniami zajetosci terenéw usytuowanych po
prawej stronie drogi krajowej nr 7 drogi w
poblizu WD2 i WD3 (hurtownia stali, zajazd
Chata za Wsig) pozostawionych w
dotychczasowych  opracowaniach  poza
planowanymi liniami rozgraniczajacymi.

Whiosek nieuwzgledniony.

Kwestie podnoszone we wniosku przekraczaja
kompetencje Regionalnego Dyrektora okre$lone
przepisami ustawy o0o§ w zakresie ocen
oddziatywania przedsigwziecia na srodowisko.

Nie jest wladciwoscia organu decydowanie
o granicy  zajetosci  terenu  pod inwestycje,
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okres$long przez Inwestora.

Whniosek o korekte planowanej zajgtosci
terenu w poblizu zajazdu Malinowy Bzyk
umozliwiajacej prawidlowe funkcjonowanie

Whiosek nieuwzgledniony.

Kwestie podnoszone we wniosku przekraczaja
kompetencje Regionalnego Dyrektora okreslone
przepisami ustawy oo§ w zakresie ocen
oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko i nie
sa przedmiotem rozpoznania w prowadzonym przez
organ postgpowaniu.

L.2. obiektu wraz z wiaczeniem wjazdu z drogi | Zadaniem Regionalnego Dyrektora jest analiza
serwisowej bezposrednio do planowanego | przedlozonej dokumentacji i rozwiazan
ronda. technicznych zaproponowanych przez Inwestora

pod katem zachowania standardéw ochrony
érodowiska. Natomiast nie jest wlasciwoscia
organu decydowanie o technicznych parametrach
przedsigwzigcia i ich zmianie.
Whiosek czes$ciowo uwzgledniony.
Regionalny Dyrektor przeanalizowat - kwestie
podnoszong we wniosku i odstapit od koniecznosci
realizacji ekranu EL3 i EL4.
W opinii Regionalnego Dyrektora realizacja
ekranéw akustycznych ELS5, EL6 i EL7 jest
konieczna ze wzgledu na  minimalizacje
Whiosek o przeanalizowanie koniecznosci oddmaiyw_ama hatasu na terenach chronionych
realizacji ekranéw EL3,4,5,6 i 7 majacych akustyczme._
. 2 Ekran EL5 i EL6 ma na celu ochrong terenéw, dla
chroni¢ tereny przewidziane w MPZP ; .
. . . | ktorych  dopuszczalne poziomy hatasu w
Dalanéwek jako tereny zabudowy ustugowej, | , . . .

1.3. . 1 s ] .07 | $rodowisku ustanowiono w oparciu o faktyczne

obiektéw produkeji, skladéw, magazynéw 1 L .
h ... | zagospodarowanie i wykorzystanie terenu. Dla
ustug zwigzanych z obstluga komunikacji . e
. .. | obszaru tego nie ma uchwalonego miejscowego
samochodowej z zakazem funkecji ) d . Ekr
mieszkaniowe. planu zagospodarowania przestrzennego. any
zostaly zaprojektowane w celu ochrony budynku
oznaczonego symbolem Bud107.
Natomiast tereny sasiadujace z  ekranem
akustycznym  EL7, zgodnie z  zapisami
miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego oznaczone zostaly m. in. symbolem
MN, co wskazuje na konieczno$¢ ochromy tych
terendw przed hatasem.
Whiosek o maksymalne zmniejszenie zajgtosci

14. terenu przez pas drogowy w rejonie hurtowni | Odpowiedz jak w pkt 1.2
MOTPOL.

1. W_nl_osek o rozwazenie budowy ronda w Odpowiedz jak w pkt 1.2
miejscowosci Kroczewo.

2. Malinowy Bzyk — Marlena Malinowska (pismo z dnia 25 listopada 2015 r.)

Whniosek o realizacje polaczenia terenow
przyleglych do drogi krajowej nr 7 w rejonie
2.1. wezla Poczernin w sposdb poprawiajacy | Odpowiedz jak w pkt 1.2

jako$¢ obstugi komunikacyjnej z lokalem
gastronomicznym ,,Malinowy Bzyk”

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa organ prowadzacy postgpowanie zapewnit stronom czynny udziat
w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit im wypowiedzenie sig, co do
zebranych dowodéw i materiatéw. Stosownie do art. 49 Kpa oraz art. 74 ust. 3 ustawy 00§ strony byly
zawiadomione o czynnoéciach organu prowadzacego postgpowanie przez obwieszczenia.
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Obwieszczenia umieszczane byly na tablicy ogloszefi w Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Warszawie, Urzedzie Miasta Plofisk, Urzgdzie Gminy Plonisk, Urzedzie Gminy Zatuski, Urzedzie
Miasta i Gminy Zakroczym, Urzedzie Miasta Nowy Dwér Mazowiecki, Urzedzie Gminy Czosnéw
oraz w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie.

W przewidzianym na to terminie, w dniu 23 grudnia 2015 r. pismo ztozyt Wéjt Gminy Zatuski.
Spos6b odniesienia si¢ do uwag zawartych w ww. pismie umieszono w tabeli ponize;j:

Lp.

WNIOSKI T UWAGI

| STANOWISKO ORGANU

1.

Wdjt Gminy Zaluski (pismo z dnia 21 grudnia 2015 r.)

L1

Whniosek o budowe drég serwisowych i
autobusowych o szeroko$ci 7 m, pozostatych
drog serwisowych o szerokoéci 6 m po obu
stronach drogi S7 w miejscowos$ci Kroczewo.

Whiosek nieuwzgledniony.

Kwestie podnoszone we wniosku przekraczajg
kompetencje Regionalnego Dyrektora okreslone
przepisami ustawy oo§ w zakresie ocen
oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko i nie
sg przedmiotem rozpoznania w prowadzonym przez
organ postgpowaniu.

Zadaniem Regionalnego Dyrektora jest analiza
przedltozonej dokumentacji i rozwiazan
technicznych zaproponowanych przez Inwestora
pod katem zachowania standardéw ochrony
$rodowiska. Natomiast nie jest wlasciwoscia
organu decydowanie o technicznych parametrach
przedsiewziecia 1 ich zmianie.

1.2.

Whniosek o budow¢ wezla drogowego w
miejscowosci Kroczewo. W  przypadku
nieuwzglednienia tego wezta, wniosek o
budowe drég serwisowych réwnolegle i w
bezposrednim sasiedztwie po obu stronach
drogi krajowej nr 7.

Odpowiedz jak w pkt 1.1

1.3.

Whiosek o zabezpieczenie przed halasem i
wstrzasami zwigzanymi w ruchem kolowym
na drodze nr 7 budynku Zespolu Szkét
Ogolnoksztalcacych (dz. nr 350/15) oraz
remizy OSP (dz. nr 335/11), poprzez realizacje
ekranéw lub okien na diwickoszczelne w
calych budynkach lub przeznaczenie do
rozbidrki i wykup nieruchomosei.

Whiosek czgSciowo uwzgledniony.

W pkt 1.3.5 sentencji decyzji Regionalny Dyrektor
natlozyl na Inwestora obowigzek wykonania
ekranéw akustycznych w celu minimalizacji
oddzialywania akustycznego planowanej drogi.
Ekranem majacym chroni¢ zabudowe na dzialce nr
ew. 350/15 (budynek szkoly) jest ekran EL8 (o
wysokosci 7 m). Natomiast budynek OSP nie jest
zlokalizowany na terenie, ktory jest zaliczony do
terenéw wymienionych w art. 113 ust. 2 pkt 1 Pos.
W sasiedztwie budynku OSP znajduja si¢ tereny
wymagajace ochrony akustycznej. W zwigzku z
powyzszym przewidziano do ich ochrony realizacje
ekranu EL8 (o wysokosci 6 m).

Dodatkowo nalezy zaznaczyé, Zze szczegblowe
parametry ekrandéw oraz ich doktadna lokalizacja
zostang okre§lone na etapie ponownej oceny
oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko.
Kwestia  dotyczaca rozbidrki lub  wykupu
nieruchomogci nie jest przedmiotem rozpoznania w
postgpowaniu prowadzonym przez Regionalnego
Dyrektora.

1.4.

Uwaga, Ze odprowadzenie wod
powierzchniowych przy weztach i wiaduktach
nie moze zakldci¢ stosunkéw wodnych na

Uwaga uwzgledniona.
Regionalny Dyrektor dokonat oceny oddziatywania
przedsigwzigcia na srodowisko w oparciu o zlozong
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terenach sasiednich.

przez Inwestora dokumentacje, ktéra przedstawiata
wplyw inwestycji na §rodowisko gruntowo-wodne.
Na jej podstawie zostaly sformulowane warunki
realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia, ktére maja
na celu minimalizacje wplywu na §rodowisko.
Regionalny Dyrektor w sentencji niniejszej decyzji
wskazal rdwniez, ze rozwiazania projektowe
dotyczacego planowanego systemu odwodnienia
drogi powinny zostaé uszczegélowione na etapie
ponownej oceny oddziatywania na Srodowisko. W
opinii  Regionalnego  Dyrektora  realizacja
inwestycji zgodnie z nalozonymi na Inwestora
warunkami nie wplynie znaczaco na stan
$rodowiska gruntowo-wodnego.

Whiosek o wykonanie oswietlenia obiektow

Whiosek nieuwzgledniony.
Kwestie podnoszone we wniosku przekraczaja
kompetencje Regionalnego Dyrektora okreslone

1.5. drogowych lampami energooszczgdnymi | przepisami ustawy o0o§ w zakresie ocen
(LED, solar) na wysokich stupach. oddziatywania przedsigwzigcia na §rodowisko i nie
sa przedmiotem rozpoznania w prowadzonym przez
organ postgpowaniu.
Whiosek o korekte geometryczng tagodzaca | Odpowiedz jak w pkt 1.1
promienie tukéw drogi. Nalezy uwzgledni¢ | Regionalny Dyrektor po  przeprowadzeniu
1.6. wariant o najmniejszym zajeciu terenéw | wielokryterialne; analizy poszczegdinych
prywatnych  przeznaczonych w  planach | wariantéw  przedsigwzigcia, w tym  po
miejscowych pod inwestycjg (Szczytno). uwzglednieniu uwarunkowan $rodowiskowych,
ekonomicznych i spotecznych uznat, ze wariant I
przebiegu drogi z wariantem 2 przebudowy mostu
przez Wisle jest rozwigzaniem najkorzystniejszym.
. . . .. | Dodatkowo w pi$mie z dnia 29 stycznia 2016 r.
Whniosek o  ograniczenie  (wyburzen) In . ‘o
. . . westor  wskazal, ze: ,Na  wysokosci
budynkéw mieszkalnych i uslugowych . -~ )
. . | miejscowosci Szczytno trasa S7 przebiega
1.7. (zaklady pracy) poprzez przesunigcie drogi ; it et DK, Zaiecie terenu
ekspresowej i towarzyszacych jej drog praktycznie po oSt istnigjacej DR/, Zajole |
serwisowych na tereny niczabudowane pod przyszla inwestycj¢ ograniczono do minimum.
' Zatem wprowadzenie korekty geometrii jest
bezzasadne.” oraz ,(...) przy trasowaniu osi
nowego ukiadu drogowego wzigto pod uwage
minimalizowanie ilo§ci wyburzen obiektow.”.
Whiosek o budowe kanatéw technologicznych 1
18. wzdluz rozbudowywanej drogi krajowe;j. Y Odpowiedz jak w pkt 1.1
Whniosek o zaplanowanie drég lokalnych
zwiazanych z droga ekspresowa w oparciu o
19. |juz istniejaca sie¢ drég  gminnych, | Odpowiedzjak w pkt 1.1
powiatowych 1 wojewddzkich a takze
bedacych w zarzadzie GDDKIA.
Whniosek nieuwzgledniony.
Kwestie podnoszone we wniosku przekraczaja
Whiosek o oznakowanie przy skrzyzowaniach | kompetencje Regionalnego Dyrektora okreslone
1.10. |drég gminnych o dopuszczalnej masie | przepisami ustawy oo§ w zakresie ocen

calkowitej pojazdow.

oddziatywania przedsigwzigcia na §rodowisko i nie
sg przedmiotem rozpoznania w prowadzonym przez
organ postgpowaniu.
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We wniosku z dnia 31 marca 2015 r., znak: O.WAKP-14.4170.2.2015.61.ts, Pana Tomasza
Kwiecinskiego — Pelnomocnika Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad, o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewzigcia, zwrdcono sie réwniez
o nadanie niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci zgodnie z art. 108 § 1 Kpa.
Inwestor uzasadnit swoja prosbe w nastepujacy sposéb.

Przedmiotowy odcinek drogi ekspresowej S7 od Plofiska do Czosnowa, jako element ciagu
drogowego S7 Gdanisk (Poludniowa Obwodnica Gdanska) — Warszawa, wchodzi w skiad tzw.
bazowej sieci TEN-T, zakladajacej integracje réznych rodzajéw transportu, ktérej petne wdrozenie
wiaze si¢ z odpowiednim planowaniem polaczen drogowych, jako spéjnych elementéw systemu
transportowego kraju, w tym takich ktére zapewniaja efektywne powiazania z terminalami
intermodalnymi na sieci TEN-T. Ponadto w ramach sieci TEN-T istnieje zobowiazanie pafistw
cztonkowskich do wybudowania sieci bazowej TEN-T do 2030 roku. Uwzgledniajac termin 2030 r.
nalezy zauwazy¢, iz juz w 2020 r. sie¢ bazowa powinna by¢ wysoko zaawansowana, aby wypelnié
przedmiotowe zobowiazanie.

Odcinek drogi ekspresowej, ktérego dotyczy niniejszy wniosek, wpisuje si¢ ponadto w dokumenty
strategiczne i planistyczne o charakterze lokalnym, wojewo6dzkim i krajowym m. in.:
- Koncepcejg Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2010, Polityke Transportowa Panistwa na
lata 2006-2025, Strategi¢ Rozwoju Transportu do 2020 r. (z perspektywa do 2030 r.);
— Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojew6dztwa Mazowieckiego.

Budowa przedmiotowego odcinka drogi zostata ujeta w Programie Budowy Drég Krajowych na lata
2011-2015, znajduje si¢ réwniez w projekcie Programu Budowy Drég Krajowych na lata 2014-2020
oraz w projekcie Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014-2020.

Realizacja przedmiotowej inwestycji pozwoli na poprawe jakoéci istniejacego gtéwnego korytarza
transportowego Gdansk-Warszawa-Krakéw, wplynie na skrécenie czasu przejazdéw i poprawi
dostgpnos¢ komunikacyjng terenéw zlokalizowanych w sasiedztwie trasy. Krétszy czas przejazdu
przyniesie korzy$ci zar6wno w ruchu pasazerskim jak i towarowym. Rozbudowa przedmiotowego
odcinka drogi wplynie na redukcje czasu poswieconego na przejazd (w tym na dhugich trasach)
i ufatwi mobilno$¢. Nowe potaczenia drogowe umozliwia dostep przedsiebiorstw do wiekszego rynku,
skrécg czas dostawy i ogranicza koszty dotarcia do odbiorcy. Rozbudowa drogi na omawianym
odcinku umozliwi wyeliminowanie ,,waskich gardet” w transporcie drogowym, zredukuje ryzyko
powstawania korkéw i zwigkszy ptynnoéé ruchu. Zastosowanie nowoczesnych i trwatych technologii
oraz dostosowanie nawierzchni do nacisku na poziomie 115kN/o§ zapewni odpowiednia trwatosé
inwestycji drogowej i wydhuzy czas jej uzytkowania. Wysoka jako$¢ nowej drogi wplynie réwniez na
nizsze koszty eksploatacji pojazdéw i wyzsza rentowno$é przewozow.

Zwigkszenie parametréw istniejacej drogi krajowej na przedmiotowym odcinku zdynamizuje rozwdj
gospodarczy, a polaczenie — poprzez wezly — z terenami wiejskimi i obszarami peryferyjnymi
wzmocni proces terytorialnego réwnowazenia rozwoju oraz sprzyjaé bedzie spéjnosci spoteczne;j,
gospodarczej i przestrzennej. Dla mieszkancéw oznaczaé to bedzie lepszy dostep do rynku pracy oraz
ulatwienie korzystania z ustug publicznych. Z drugiej strony pozwoli to na stworzenie warunkéw do
lokalizowania inwestycji poza dotychczasowymi osrodkami wzrostu na oddalone od nich obszary.

Zgodnie z art. 108 § 1 Kpa decyzji, od ktérej stuzy odwolanie moze byé nadany rygor
natychmiastowej wykonalnosci, gdy jest to niezbedne ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia
ludzkiego, albo dla zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed cigzkimi stratami badZ tez ze
wzgledu na inny interes spoteczny lub wyjatkowo wazny interes strony.

Biorac powyzsze pod uwage, po przeanalizowaniu przedstawionych argumentéw wskazujacych na
wazny interes spoteczny oraz ochrong zdrowia i zycia ludzkiego i wazny interes strony, organ uznat
wniosek za zasadny i nadat decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci. W opinii organu nowe
zorganizowanie i usprawnienie uktadu komunikacyjnego w przedmiotowym rejonie wraz ze
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zwiekszeniem bezpieczenistwa uzytkownikéw tej drogi oraz zapewnieniem nowych rozwigzan
chronigcych $rodowisko, w tym Zycie i zdrowie mieszkaficéw terenéw sgsiadujacych z planowana
inwestycja uzasadnia interes spoteczny. Natomiast sprawne i mozliwie szybkie zrealizowanie
planowanego przedsigwzigcia, w sytuacji koniecznosci funkcjonalnego powigzania go z innymi
ciagami komunikacyjnym shuzy realizacji waznego interesu strony. Decyzja podlega
natychmiastowemu wykonaniu.

Uwzgledniajac przeprowadzong oceng oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko, w tym na
obszary Natura 2000 oraz przedstawione w sentencji decyzji warunki minimalizujace wplyw
przedsigwzigeia na $rodowisko, nalezy stwierdzi¢, ze planowana inwestycja nie spowoduje
negatywnego oddzialywania na §rodowisko, w tym na obszary Natura 2000 oraz na ich spdjnos¢
i integralno$¢ powiazan migedzy nimi.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie:

Od niniejszej decyzji stuzy prawo whiesienia odwolania, za po$rednictwem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie, do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w terminie 14
dni od daty dorgczenia.

4

REGIONALNY DVREILTCR
Ochrony S:odowiska w Warszay, 2
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Zalacznik:
— Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia.

Otrzymuja;

1. Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad — za posrednictwem Pelnomocnika — Pana Tomasza
Kwiecinskiego
GDDKIiA Oddziat w Warszawie
ul. Mifiska 25, 03-808 Warszawa,

2. Strony postepowania — zgodnie z art. 49 Kpa,

3, aa.
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Warszawa, dnia 29 lutego 2016 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.4200.8.2015. MW

Zalacznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.
Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia, zgodnie z art. art. 82 ust. 3 ustawy oos.

Planowane przedsigwzigcie polega na rozbudowie drogi krajowej nr 7 do parametréw drogi
ekspresowej na odcinku Plofisk ~ Czosnéw. Trasa powiazana bedzie z istniejaca siecig drogowa
poprzez wezly, a obstuga ruchu lokalnego zostanie zapewniona przez drogi dojazdowe.

Poza ekspresows inwestycja liniowa w zakres przedsiewzigcia bedzie wehodzié budowa nowych oraz
przebudowa kolidujacych z nig sieci infrastrukturalnych nadziemnych i podziemnych (energetycznych
wysokiego i niskiego napigcia, teletechnicznych, gazowych, wodociagowych, kanalizacyjnych itd.)
jak réwniez przebudowa/budowa fragmentéw drég krajowych, wojewddzkich i powiatowych
powiazanych z projektowang droga nr 7.

W ramach realizacji inwestycji wykonana zostanie infrastruktura techniczna niezbedna do
prawidlowego funkcjonowania drogi.

Przedmiotowe przedsigwzigcie realizowane bedzie na terenie wojewddztwa mazowieckiego,
w powiatach: plofiskim i nowodworskim, na obszarze gmin: Plofisk, Zatuski, Zakroczym (miasto
i gmina), Nowy Dwér Mazowiecki, Czosnéw.

Projektowana droga posiada dlugo$¢ okoto 34,5 km i przebiega w wigkszoéci po istniejacym $ladzie
drogi krajowe;.

Analizowany odcinek rozpoczyna sig na polaczeniu z ekspresowa obwodnicg Plofiska w km 300+000,
za istniejacym weztem ,,Siedlin”, na przecigeiu drég krajowych nr 7 i nr 10. Koniec analizowanej trasy
zaprojektowano w miejscowosci Czosnéw, jako dowiazanie do projektowanego wezta ,,Czosnéw”.

Przedmiotowa inwestycja zostata zaprojektowana przy zatozeniu rozbudowy istniejacej DK7
W sposob symetryczny wobec istnigjacej osi w planie poprzez dodanie trzeciego pasa ruchu po obu
stronach a takze uwzgledniajac potrzebg korekty nie normatywnych promieni tukéw w planie przy
zastosowaniu $rednich parametréw technicznych dla drég ekspresowych, majac na uwadze jak
najmniejsze zajecie nowego terenu.

Podstawowe dane techniczne projektowanej drogi S7 sa nastepujace:
— drogaklasy S,

—  obcigzenie — 115 kN/o$,

—  predko$é projektowa — 100 km/h,

—  droga dwujezdniowa, trzypasowa,

—  szeroko$¢ pasa ruchu — 3,50 m,



—  szeroko$é pasa awaryjnego postoju — 2,50 m,

—  szeroko$¢ opaski wewnetrznej — 0,50 m,

—  szerokoé¢ opaski zewnetrznej przy pasach wiaczenia i wylaczenia — 1,00 m,

—  szerokoéé czesci ziemnej pasa rozdziatu — 4,00 m ( na tukach poszerzenie zmienne ze wzgledu na
wymagania zachowania widocznosci),

—  skrajnia pionowa drogi ekspresowej — 5,00 m.

Wijazd na trase bedzie mozliwy wyltacznie z weztow drogowych:
- ,,Poczernin”,

-, Przyborowice”,

-, Zahski”,

- ,,Ostrzykowizna”,

- ,.Modlin”,

— ,,Blonie”.

System odwodnienia drogi opieraé bedzie si¢ na sieci szczelnych rowdw przydroznych, zwyklych
rowéw trawiastych, drenazu, kanalizacji deszczowej w pasie rozdziatu i na odcinkach wystgpowania
wysokich nasypow, oraz na obiektach inzynierskich. Kanalizacja, drenaz i rowy sprowadza wody
opadowe do zbiornikéw retencyjnych i infiltracyjnych lub bezposrednio do odbiornikéw po
wezeéniejszym podezyszezeniu., Ponadto na rowach przewiduje si¢ zastosowanie urzadzen
odcinajacych odptyw do odbiornika substancji niebezpiecznych takich jak zastawek recznych lub
mechanicznych oraz zamknigcia automatyczne na doplywie lub odplywie z separatora.

Droga wyposazona bedzie w nastgpujace obiekty:

obiekty inzynierskie takie, jak: mosty, przepusty, przejazdy, przejécia bezkolizyjne dla pieszych,
urzadzenia ochrony $rodowiska: ekrany akustyczne, przejscia dla zwierzat, ogrodzenia trasy,
obiekty i urzadzenia obstugi uczestnikéw ruchu: MOP-y,

obwdéd utrzymania drogi.

Ponadto w ramach realizacji przedsigwzigeia planuje si¢ budowg drég serwisowych.

W ramach budowy drogi ekspresowej S7 przewiduje si¢ budowe o$wietlenia na weztach drogowych
oraz na projektowanych MOP, a takze w obrebie Obwodu Utrzymania Drogi Ekspresowej. Ponadto
przewiduje si¢ strefy przejéciowe migdzy terenami nieo$wietlonym i o§wietlonym gtoéwnie przy
zblizaniu si¢ w strefe wezla.

Planowane przedsigwzigcie przecina nastgpujace obszary chronione: Krysko — Joniecki Obszar
Chronionego Krajobrazu, Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu, obszary Natura 2000: Dolina
Srodkowej Wisty PLB1400024, Kampinoska Dolina Wisty PLH140029, rezerwat przyrody Zakole
Zakroczymskie oraz otuling Kampinoskiego Parku Narodowego. Inwestycja przebiega réwniez w
bezposrednim sasiedztwie obszaréw Natura 2000: Puszcza Kampinoska PLC140001, Eaki Kazunskie
PLH140048, Forty Modlifiskie PLH140020, rezerwatu przyrody Kepy Kazunskie oraz
Kampinoskiego Parku Narodowego.
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